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TRIBUNAL DA RELAGAO DE LISBOA /A")/

Processo n.° 1295/13.5TBSCR-B.L1 (Apelacio em Separado)

Tribunal recorrido: Juizo do Comércio do Funchal — J3

Apetante: [
Apelados: Massa Insolvente de N

DECISAO SINGULAR

I - RELATORIO

No processo de insolvéncia N, - corre termos 1o juizo do

comeércio do Funchal e no qual foi declarada a insolvéncia de—
S o apenso aquele processo, foi proferido nos autos
principais, no dia 10-10-2013, despacho de encerramento do processo nos
termos do artigo 232.° do CIRE.

Por sua vez, no Apenso A — Reclamacio de Créditos — autuado no dia 03-06-
2015, foi proferido despacho no dia 04-06-2015, que, ao abrigo do artigo 233.°,
n.° 2, alinea b), do CIRE, por ainda nio ter sido proferida sentenca de verificacdo
¢ créditos no momento do encerramento do processo de insolvéncia, declarou

extinta a instancia por inutilidade superveniente da lide.

O L Patrono, nomeado & devedora/ insolvente,—

a titulo pessoal e na qualidade de Patrono, apresentou, em 01-11-2019,
reclamagédo do ato da secretaria que lhe recusou o pagamento da compensacao
de honorarios em relagéio ao referido Apenso A, no valor de €204,00, nos termos
do ponto 5 da Tabela anexa a Portaria n.° 1386/2004, de 10.11, tendo-lhe

apenas sido paga a quantia de €510,00 nos termos do ponto 4.4 da mesma

Tabela e Portaria.
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Foi proferido despacho (Ref.* 47870367) que indeferiu a reclamagéo

apresentada.

Inconformado, o Ilustre Patrono NS o interpor

recurso desta decisdo, apresentando as conclusdes de recurso que se encontram

a fls. 7v-10 deste Apenso, que aqui se ddo por reproduzidas, concluindo do
seguinte modo:

«A decisdo do Tribunal a quo deverd, pois, no segmento recorrido, ser revogada e
substituida por outra que, apreciando os fundamentos de facto e de Direito invocados
pelo Apelante, no sentido de lhe ser reconhecido o direito G compensacgdo (de
honordrios) pela sua intervengGo nos presentes autos, julgue procedente a reclamagao
apresentada, reconhecendo-lhe e declarando aquele direito, com a consequente
obrigagdo da Secretaria validar o cofrespondente pedido de pagamento, a formular no
sisterna informdtico SinOA, no processo de apoio judicidrio n.° 187619/2019, nos
termos do Ponto 5 da referida Tabela anexa & Portaria n® 1386/2004, pelo valor de
€204,00.»

O Ministério Puablico apresentou resposta ao recurso, pugnando pela

confirmagcio do decidido (cfr, fls.13v).

II- FUNDAMENTACAO
A- Objeto do Recurso
O recurso foi admitido por despacho de 14-01-2020 (fls. 14}, nada obstando

ao seu conhecimento.

Atendendo as conclusdes das alegagbes, as quais delimitam o objeto do
recurso (sem prejuizo do disposto nos artigos 5.°, n.° 3, 635.°, n.%s 3 e 4, 639.°,
n.° 1 e 608.°, n.° 2, do CPC), importa apreciar e decidir se, no caso em aprego, 0
I. Patrono também tem direito & compensagio prevista ponto 5 da Tabela anexa &

Portaria n.® 1386 /2004, de 10.11 nos termos reclamados.
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TRIBUNAL DA RELAGAO DE LISBOA /bq/

B- De Facto

Os factos e ocorréncias relevantes para o conhecimento do recurso constam

do antecedente Relatorio.

C- De Direito

Identificada a questdo a decidir, vejamos, entao, se assiste razdo ao apelante.

A Lei n° 34/2004, de 29/07, que alterou o regime de acesso ao direito e aos
tribunais e transpds para a ordem interna a Diretiva n°® 2003 /8/CE, do
Conselho, de 27/01, estabelece no seu artigo 3.°, n.° 2, que o «Estado garante
uma adequada remuneracdo bem como o reembolso das despesas realizadas qos
profissionais forenses que intervierem no sistema de acesso ao direi_to e aos
tribunais», a regular por portaria conjunta.

A Portaria n.° 1386/2004, de 10711 (que entrou em vigof no dia imediato ao da sua
publica¢do, mas com efeitos desde 01/09/2004 -cfr, seu paragrafo 10.°) veio estabelecer a
tabela de honorarios dos advogados, advogados estagiarios e solicitadores pelos
servigos que prestem no aAmbito da protegio juridica.

A Portaria n.® 10/2008, de 03/01 (que procedeu & regulamentacao da Lei n.° 34/2004,
de 29/07, na redagdo dada pela Lei n.° 47/2007, de 28/08 Agosto), no seu artigo 36.°,
revogou a Portaria n.° 1386 / 2004, de 10 /11, mas esta norma revogatéria foi, por
sua vez, e antes de produzir efeitos, revogada pelo artigo 2.°, alinea b), da
Portaria n.® 210/2008, de 29/02, que alterou aquela primeira portaria.

Por isso, a Portaria n.° 1386/2004, de 10/11, manteve-se sempre em
aplicacéo, embora com alteragdes.

No Anexo & Portaria n.° 1386/2004, consta a «Tabela de honordrios para a
protegdo juridicar, constando do ponto 4.4 a mengéao a «nsolvénciar e no ponto 5

a mencéo, entre outros, aos «ncidentes processuais», compensados com valores
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auténomos, ou seja, em relagéo & insolvéncia estdo fixadas 20,00 unidades de
referéncia (cada unidade de referéncia corresponde a % da UC) e em relagao aos
incidentes estao fixadas 8,00 unidades de referéncia.

Analisada a referida Portaria e Tabela Anexa 4 mesma, conclui-se que sob a
ribrica «nsolvénciar ndo vém mencionados quaisquer incidentes, sejam ou nao
os ﬁominados como tal no CIRE, sendo que, igualmente, sob a rubrica
dncidentes processuais» também ndo vém identificados quais os incidentes
processuais que o legislador teve em mente.

Porém, e como se 1€ no despacho recorrido, foi interpretada a Tabela Anexa a
Portaria n.° 1386/2004 no sentido de incluir na sua previsio o apenso da
reclamacéo de créditos:

«Aqui chegados, consideramos, assim, que o processo de reclamagio de créditos
que cotre termos por apenso ao processo de insolvéncia é passivel de ser
considerado um incidente e, como tal, dar azo ao pagamento de honorérios nos
termos fixados no Ponto 5.5 da Tabela Anexa 4 Portaria n.° 1386/2004, de 10 de
Novembro.»

Esta questfdo ndo se encontra controvertida e, de qualquer modo, vemos
acerto nesse segmento da decisao recorrida, pelo que, a questao que se coloca é a
de saber se deve tal Apenso gerar uma compensagdo auténoma na situacéao
configurada nos autos.

Na fundamentacdo do indeferimento da reclamagdo, aduz o despacho

recorrido os seguintes argumentos:
«Todavia, a questdo que se coloca ¢ se tal remuneragfio é automatica, ou seja,
independente da pratica de qualquer acto pelo patrono ou se exige, antes, uma real e

efectiva intervengéo deste em representagio do seu patrocinado.

(.
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No caso em andlise o patrono, ao longo do processo, néo teve qualquer intervenggo
efectiva no processo, tendo apenas sido notificado da sentenga que julgou extinta a
instdncia por inutilidade superveniente da lide.

Admitir-se a tese do patrono setia considerar que, pela mera notificagiio da decisio
final proferida em cada um dos incidentes que podem integrar o processo de
insolvéncia: incidente de qualificagdo da insolvéncia, incidente de exoneragdo do
passivo restante, habilitagdio de cessionario, entre outros, ainda que sem qualquer
intervengfo activa em representagfio do patrocinado, o mesmo teria direito, de modo
automatico, ao pagamento de honorarios no valor de 8 UR.

Tendo como premissa o que se referiu, julga-se, antes, que os incidentes do
processo de insolvéncia em que o patrono nfo tenha efectivamente_intervindo estio
englobados no pagamento referente ao processo de insolvéncia, previsto no Ponto 4.4
da Tabela Anexa & Portaria n.° 1386/2004, de 10 de Novembro, nfio tendo autonomia

no que concerne ao pagamento dos honorarios.

Concluindo, o presente processo de reclamagdo de créditos apenas seria
remunerado autonomamente se existisse uma efectiva intervengfio processual do
patrono em representagio da sua patrocinado. |

Deste modo, constatando-se que o patrono, ora reclamante, ndo interveio no
processo de reclamacfio de créditos, entende-se que ndo ha lugar ao pagamento
autdonomo de honorarios, encontrando-se 0s mesmos englobados no pagamento

realizado no 4mbito do processo de insolvéncia.

Face ao exposto, indefiro a reclamacio apresentada.»

Analisada a questao, néo podemos corroborar o decidido.

Como decorro do artigo 1.°, n.° 1, da Lei n.° 34/2004, de 29 de Julho, «O
sistema de acesso ao direito e aos tribunais destina-se a assegurar que a ninguém
seja dificultado ou impedido, em razdo da sua condigdo social ou cultural, ou por
insuficiéncia de meios econdmicos, o conhecimento, o exercicio ou a defesa dos
seus direitos.s, dispondo o artigo 3.°, n.° 3, da mesma Lei que a

compensagao/remuneragio pelos servicos prestados é apenas aquela que
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decorre da Lei, sendo os respetivos valores tabelados («3 - E wvedado aos
profissionais forenses que prestem servigos no ambito do acesso ao direito em
qualquer das suas modalidades auferir, com base neles, remuneragdo diversa da
que tiverem direito nos termos da presente lei e da portaria referida no n.® 2 do
artigo 45.%).

Nos termos do artigo 18.°, n.° 4 da Lei n.° 34/2004, «O apoio judicidrio
mantém-se para efeitos de recurso, qualquer que seja a decisdo sobre a causa, e é
extensivo a todos os processos que sigam por apenso aquele em que essa
concessdo se verificar, sendo-o também ao processo principal, quando concedido
em qualquer apenso.»

A razdo de ser desta extensdo e manutengio do apoio judiciario ao longo de
todo © processo, como decorre da amplitude da regulagido dos varios niimeros do
artigo 18.°, prende-se com a operacionalidade e eficicia da garantia do acesso ao
direito e & tutela jurisdicional efetiva consagrada no artige 20.° da Constituicdo
da Republica que se traduz, no essencial, na nao denegagdo de justica por
insuficiéncia de meios econémicos.

Por outro lado, os deveres que impendem sobre o patrono nomeado no ambito
no regime do apoio judiciario, bem como o direito a receber a compensacao
prevista na lei, decorre da nomeacéo e ndo da concreta interven¢do do mesmo
nos autos.

A lei nédo estabelece a contrapartida em fungéo desse parametro. Nao foi esse
o caminho seguido pelo legislador. O direito & compensacio é fixado «a forfaits
para cada tipo processual, sem que o legislador tenha concedido ao Tribunal a
possibilidade de aferir dos servicos prestados pelo patrono, seja de que forma for,

para conceder ou determinar a medida dessa compensacdo. Ou seja, a
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compensacao nédo depende da efetiva intervengdo do patrono, ao contrario do que
€ dito no despacho recorrido,

No caso em apreco, a nomeagdo do I. Patrono no processo de insolvércia
abrange o apenso da Reclamagéo de Créditos, No ambito desse apenso foi
proferida uma decisdo e foi o I. Patrono notificado da mesma na qualidade de
patrono da insolvente..

A inagdo subsequente, ou seja, a nao reagéo a esse despacho em nada
interfere no direito & compensacéo prevista na Lei n.° 34/ 20(14 em relacdo ao
dito Apenso, sendo que, como se disse, no tem o juiz (muito menos a secretaria)
poderes legais para sindicar essa inagdo de forma a refletir-se na concessao, ou
néo, da compensacio/honorarios previstos na lei.

Nestes termos, no valor dos honorérios Jjé pagos n&o se incluem os devidos em
relacdo ao Apenso da Reclamacio de Créditos, que devem ser satisfeitos nos
termos previstos no ponto 5 da Tabela Anexa & Portaria n.° 1386/2004, de
10/11.

Procede, assim, a apelagao, impondo-se a revogacao do despacho recorrido.

III- DECISAO

Nos termos e pelas razées expostas, julga-se procedente a apelagio,
revogando-se a decisfo recorrida, procedendo-se, outrossim, em conformidade
com o acima decidido.

Sem custas.

Lisboa, 03 de margo de 2020
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