PODE UM DOS CONTITULARES DE UMA CONTA CONJUNTA

OUTORGAR PROCURAGAO EM FAVOR DE TERCEIRO PELA

QUAL CONFIRA A ESTE PODERES PARA LIVRE MOVIMEN-
TACAO DA MESMA CONTA?

Pelo Dr. Vitor CoiMBRA TORRES

uso da «conta conjunta» de depésito a ordem é hoje
O corrente na pratica bancéria, o que, por vezes, d& origem

a certos problemas que, em face do siléncio da lei a tal

respeito, sé6 podem ser resolvidos pelo recurso aos prin-
cipios gerais. Seria matéria para uma completa monografia o
estudo pormenorizado e cuidadoso da natureza juridica da «conta
conjunta». Neste momento, porém, apenas pretendo abordar um
dos muitos problemas que suscita, problema que, alias, tem inte-
resse pratico.

Por «conta conjuntan entende-se a conta de depésito a ordem
aberta num estabelecimento bancério em nome de duas ou mais
pessoas e que pode ser liviemente movimentada, individualmente,
por cada um dos contitulares tanto a débito como a crédito. Isto
&: cada um dos contitulares da conta pode, em seu nome e sem
necessitar da autorizacio ou ratificagdo dos outros, depositar ou
levantar quaisquer quantias até completa absorcdo do saldo.

O problema que este tipo de depésito bancério suscita e que
pretendo tratar agora éo sgguinte:

Podera um dos contitulares da conta conjunta, por si sé, ou-
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torgar procuragdo em favor de terceiro pela qual confira a este
poderes para livre movimentagdo da conta ? Por outras palavras :
Serd admissivel o mandato individual na conta conjunta?

A primeira vista, de facto, nada parece impedi-lo: qualquer
dos contitulares encontra-se numa priviligiada situacio de liber-
dade que lhe permite fazer aquilo que entender relativamente
as importancias depositadas, mesmo que estas tenham sido depo-
sitadas por qualquer dos outros, que nio por ele préprio. N3o inte-
ressa conhecer a origem dos depésitos que, alids, até podem ser
efectuados por uma entidade estranha 3 conta.

Significa isto que, pelo sé facto de concordarem na abertura
de uma conta conjunta, os contitulares ticitamente aceitam uma
ilimitada liberdade reciproca pela qual se sujeitam ao arbitrio
de todos. O direito de cada uma estd, portanto, sujeito a uma
condi¢do meramente potestativa : levantarei ou depositarei o que
e quando entender, levantards ou depositards o que e quando
entenderes,

Sendo assim, poderd um deles transferir essa liberdade para
terceiro ? A mitua aceitagdo da condicio meramente potestativa
nao lhe dard esse direito ?

Para resolver este problema nao é necessério resolver todos
os problemas preliminares que suscita este tipo de conta; para
este caso concreto bastard atender a um dos aspectos caracte-
risticos da conta conjunta: a existéncia de solidariedade activa
entre os contitulares. Estes sdao, pois, entre si, credores solidarios :
como ficou dito, qualquer deles pode exigir ao banqueiro a tota-

lidade do seu crédito (1) (2).

(1) «E hoje vulgarissimo o uso da solidariedade activa, no interesse exclu-
sivo dos credores, em relagio aos depdsitos bancérios feitos em nome de marido
e mulher, ou de duas ou mais pessoas; de sorte que, falecendo uma delas, pode
a outra, ou uma das outras levantar o mesmo depésito, mas a titulo de crédor
exclusivo e directo e ndo a titulo de sucessor ou comproprietirios. (Josserand, .
citado pelo Dr. Cunha Congalves, Tratado de Direito Civil, T. IV, pig. 628).

(2) d.e compte avec solidarité, appelé «compte joints ou «compte collectif...»
est généralement un compte de dépdt, normalement créditeur. C'est une conven-
tion d’aprés laquelle une banque ouvre un compte au nom de plusieurs titulaires,
qui seront créanciers solidaires». (Jean Escarra, Principes de Droit Commercial,

tomo VI, pag. 246).
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Existindo solidariedade activa sera, pois, pela mecanica desta
que, em principio, se regulardo as relagdes entre os contitula-
res ().

Ora, um dos tracos da solidariedade activa, e que é o decisivo
para a resolugio do problema, é a existéncia de um «mandato
reciprocon entre os credores, como diz o Dr. Cunha Gongalves,
ou de um «vinculo de mitua representagion, como lhe chama o
Prof. Paulo Cunha. «O vinculo de mutua representagdo — es-
creve este professor — explica os fenémenos que se desenvolvem
dentro do regime da solidariedade, e que tém como fundamento
o facto de cada credor agir em representagio de todos os ou-
trosn (2).

Quer dizer: é condigdo «sine qua non» da abertura da conta
conjunla a aceltacido tacita desse mandato recfproco: cada con-
titular age em representagdo dos outros embora também por si
préprio. Entre todos os contitulares deve existir, portanto, aquele
minimo de confianca indispensivel para que possa existir soli-
dariedade activa voluntaria; cada um deles sabe que o seu direito
de crédito estd pendente de uma condigfio potestativa mas aceita
esta contingéncia em virtude da confianca que existe entre todos:
se esta desaparecer qualquer deles pode tornar-se tnico proprié-
tirio da quantia total em depédsito pela presteza de primeiro
ocupante.

Conta conjunta significa, pois, confianga, mas, sobretudo,
confianca reciproca e exclusiva. Ora bem: é precisamente pelo
facto de a confianca estar na base da conta conjunta que existe
solidariedade e, portanto, o mandato reciproco ou vinculo de
mitua representagio com todas as consequéncias que dai possam
resultar. As consequéncias, porém, de modo algum podem trans-
cender os limites da confianca e, por isso, o mandato, além de

(1) Digo «em principio» porque efectivamente a solidariedade toma aqui
um aspecto «sui generiss. Se fosse aplicada sem restricgdes existiria direito de
regresso de todos os que tivessem realizado depésitos contra o que tivesse levan-
tado a totalidade do saldo. Ora, tal direito ndo existe, mesmo que se consiga
provar a origem dos depésitos, salvo, naturalmente, qualquer convengio especial.

(2) Direito das obrigagées, tomo I, pig. 124. (Apontamentos das ligses do
Prof. Paulo Cunha, 1937).
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reciproco, é também exclusivo: cada um dos contitulares da
conta concede ticitamente aos outros um amplo mandato para
movimentacio daquela, mas o mandato tem um objecto definido
e, portanto, ndo pode ser usado sendio para esse mesmo efeito.

E afinal o que resulta do disposto no art. 1.342.° do Cédigo
Civil, segundo o qual: «O mandatirio nio pode encarregar a
outrém o cumprimento do mandato, se para isso nio lhe tiverem
sido dados poderes: e se...» cuja razio de ser &, alids, a mesma
que j& vimos : alguém pode ter confianca em A em B ou em C,
mas pode ja ndo a ter na pessoa indicada por A, por B ou por C.

Em conclusido: —'A conta conjunta existe em virtude da con.
fianca reciproca entre os contitulares; existe solidariedade activa
voluntdria e porque nesta é traco caracteristico o «vinculo de
mitua representacdo» nio é possivel, a face da lei, que um dos
contitulares da conta confira a terceiro poderes para livre movi-
mentagdo da mesma.

Vitor Coimbra Torres



