ALGUNS ASPECTOS DO ACTUAL DIREITO
CAMBIARIO PORTUGUES

pELo Dr. F. J. Amarar or FiGUEIREDO

1. O PROCESSO USADO PARA INTEGRAR NO DIREITO INTERNO PORTUGUES
A Ler UntrForME.

Quando em Portugal, se fez intioducao das regras uniformizador.:s
do direito cambiario, pelas quais pugnavam. havia para cima de dois
séculos. comerciantes., economistas, jurisconsultos e financeiros das
mais diferentes nacionalidades, inicialmente em campos isolados e, mais
tarde, no seio de agrupamentos e conferéncias. quer de indole particu-
lar, quer de cunho oficial, a regulamentagio juridica das designag¢oes
cambiarias parece ndo ter sido condicionada por uma indiscutivel me-
ticulosidade, tdo conveniente, por causa da transcendéncia e volume dos
interésses econdémicos sociais em jogo.

Duma férma genérica os pontos. em que a legislacio cambiaria se
afasta do direito comum, obedecem ao intuito de cercar com especizis
cautelas e garantias os compromissos assumidos, pois o beneficiario
duma letra carece quasi de tanta seguranga em que no vencimento rece-
berad a respectiva soma, como o portador duma nota fiduciaria precisa
de confiar em que esta lhe ndo sera regeitada, nos pagamentos que
pretenda efectuar.

Para o conseguir € mister prevenir, tanto quanto possivel, a even-
tualidade de se erguerem conflitos, quer sobre a validade das obriga-
¢Oes contraidas, quer acérca dos seus efeitos e para isso sdo factores
basilares o clareza e a minucia dos textos legais aplicaveis.

Se ha matérias em que a certeza do direito seja imprescindivel, a
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das letras ¢ sem sombra de duvida, portanto, uma delas é, porventura,
talvez até aquela em relagio @ qual mais imperioso se torna éste re-
quisito.

Sem normas dotadas de suficiente nitidez § que no seu conjunto
abranjam, até onde isto fér susceptivel de ser realizado, a totalidade
das variadas hipbteses que podem verificar-se, nas relacées juridicas
estabelecidas entre os diversos interventores cambiarios, ndo havera
maneira de assegurar a plena eficacia do papel que as letras compete
desempenhar.

Tudo quanto se preste a discussdes gera incertezas doutrinarias e,
muito pior ainda, hesita¢Ses na jurisprudéncia dos tribunais, sempre
graves, em qualquer caso, mas sobretudo no tocante a letras, por vir-
tude das fun¢des econdmicas que elas exercem.

Ora ndo foram bem éstes os resultados provenientes da orientacio
adoptada em Portugal, a-pesar da justa compreensio das necessidades
impostas pela circulagdo das letras ja em 1839 as ter feito, por um con-
sagrado escritor germénico, CARLOS EINERT, assimilar, embora com al-
gum exagéro, ao papel-moeda, e de na Bélgica, por exemplo, os tribunais
levarem tdo longe, por vezes, os seus escripulos, que ja tém chegado
a negar, ao aceitante, o direito de recusar, nem sequer ao sacador, o
pagamento da letra, com fundamento em vicios da transac¢do origina-
ria e salvo, ¢ claro, o direito de, em acgdo ordinaria, lhe pedir a
restitui¢do do que assim pagou, tudo exclusivamente porque o bene-
ficiario duma letra, seja éle quem fér, conta absolutamente ter & sua
livre disposi¢do a correspondente quantia, no vencimento, sem mais de-
moras nem contendas (JuLEs FonNTAINE, «De La Lettre De Change et
Du Billet A Ordres; Bruxelas 1934, pags. 54 e 55).

Eem digno de louvdr é, pois, o espirito que meio século atras nor-
teara a cuidadosa elaboragio do Capitulo I do Titulo VI do Livro II
do Codigo Comercial Portugués, como se verifica ao percorrer o licido
Relatério ministerial que precedeu a sua apresentagdo a Camara dos
Deputados («Cédigo Commercial — Projecto apresentado @ Camara
dos Senhores Deputados em sessdo de 17 de Maio de 1887 pelo Mi-
nistro e Secretariado de Estado dos Negécios Eclesiasticos e de Justica
Francisco AnNTONIO DA VEIGA BEIRAO», Lishboa 1887, pags. 34 a 40);
a ponderagdo que inspirou quem ent3o ocupava as cadeiras do poder
¢ nos seus minimos detalhes requlamentou as relagées cambiarias, me-
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{ecia nunca ser desprezada, por quem tem de se abalancar a tarefa de
cmodelar a legislagdo cambiaria ou de nela introduzir quaisquer
retoques.

Em primeiro lugar a traducdo da «Lei uniforme relativa as letras
¢ livrangas», publicada em 21 de Junho de 1934 num Suplemento ao
. 144 da I Série do Diario do Govérno, nio esta isenta de imprecisoes.

Com razdo um dos nossos mais eminentes professores universitarios
acusou essa «versdo portuguesa» de «lamentavelmente imperfeita» (JosE
ALperTo Dos REis, «Cédigo Comercial Actualizado e Cédigo de Fa-
léncias», Coimbra 1936, pag. 122, nota) e um dos mais conceituados
peribdicos juridicos portugueses acaba de salientar dois aspectos em
que ela é defeituosa: um déles quando singelamente qualifica de «acg¢do
por falta de aceite ou por falta de pagamento» o direito de regresso,
que o texto francés chama «recours» ¢ o inglés «recourse»; o outro
quando simplesmente fala em «direito de accdo resultante de letra»,
numa passagem em que &sses dois textos aludem & acgdo directa e, por
isso, respectivamente mencionam «une action directe résultant de la
lettre» ¢ «a direct action on the bill of exchange» (Revista de Legisla-
cdo e de Jurisprudéncia», ano 71.°, pags. 326, 328 e 355).

Por outro lado, no acto de ratificarem a «Convengao estabelecendo
uma lei uniforme em matéria de letras e livrangas», nenhuma das re-
servas contidas no seu Anexo Il formularam os 6rgdos competentes,
atitude bem dificil de justificar, pois ja a apontada Revista achou
curioso notar que algumas dessas reservas foram admitidas na confe-
réncia por proposta do delegado portugués e depois ratificaram-se as
convengdes sem que fossem feitas («Revista de Legislagdo e de Juris-
prudéncia»; ano 68.°, pag. 358, nota 2 da 1" coluna).

Além disso ndo deixaram de causar prejuizos as controversias acérca
da entrada em vigdr da indicada Lei (cf. «Revista de Justica», ano 21.",
pags. 77, 78 ¢ 96).

Pensou-se, depois, que para remover todas as dividas bastaria uma
declaragio méramente enunciativa, escondida nas reconditas pregas
do Cédigo do Notariado e apenas quando se notou que as disputas
persistiam (cf. HumBerTO PELAGIO, «Cédigo Comercial e Codigo de
Faléncias», 1.* ed., Lisboa s/d, pag. 83, nota 1), se decidiu promulgar
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o Decreto-lei n." 26.556, de 30 de Abril de 1936, cujo artigo 1.” mandou
considerar a referida Lei «em vigor, como direito interno portugués.
desde 8 de Setembros de 1934.

Com aparente simplicidade radicalmente se remodelou. assim. a
disciplina juridica das letras, sem embargo das varias dificuldades que
‘a suscitar o problema de saber qual a influéncia exercida pelo novo
regime sbbre o anterior: tdo sdmente para os requisitos «das letras emiti-
das até a data da entrada em vigér do... decreto lei», éste criou. no seu
art, 2., um regime transitorio.

E preciso. no entanto, atender a circunstancia da Lei Uniforme
possuir dois textos — o francés e o inglés — a de, nos termos do art. 3.
da Convengio. fazerem ambos, igualmente fé», sendo, por isso, indis-
pensavel que por um déles se opte ou que expressamente se deter-
mine que Unicamente vigorard a tradugdo portuguesa, ao abrigo da
autorizacao, concedida pelo art. 1." da mesma Convencio.

Os preceitos da Lei Uniforme foram. por outro lado. desde logo
desatendidos no préprio Cédigo do Notariado, cujo art. 191.¢ tornava
aplicaveis ao protesto de letras, livrangas e cheques tddas as disposi-
¢oes da lei uniforme integrada por decreto-lei n.” 23.721. de 29 de
Marco de 1934, «no direito interno»; com efeito. enquanto o art. 44.°
da Lei Uniforme claramente dispunha que o «protesto por falta de
aceite dispensa a apresentagio a pagamento e o protesto por falta de
pagamento». o art. 190. daquéle Codigo resolveu que «o protesto por
falta de aceitc nio «exime» o portador da letra da obrigacao de fazer
certificar a falta de pagamento pela forma estabelecida nos artigos
precedentes», isto €. por meio do protesto (cf. «Revista de Legislacao
e de Jurisprudéncias. ano 09.°, pags. 216 a 219).

Cumpre. também, salientar o facto do mesmo Cédigo determinar, no
¥ tnico do seu art. 184., que para efeitos de pretexto «sio equiparados
aos domingos e feriados os dias de terga-feira de Carnaval e de sexta-
-feira Santa». pois a Convencio sé6 mediante as formalidades prescritas
no seu art. 1.* admite «que certos dias tuteis sejam assimilados aos
dias ferindos legais, pelo que respeita & apresentacio ao aceite ou ao
pagamento e demais actos relativos as letras», conforme se exprime o
art. 18" do seu Anexo II: nem consta que tais formalidades tenham
sido, também observadas, para as efeitos de se mandar encerrar em
determinados dias as reparticoes onde se fazem os protestos e passar
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para 0 primeiro dia 1til seguinte aquéles cujo prazo nésse dia termi-
nava, conforme diversas Portarias tém por vezes ordenado.

Valha, porém, a certeza de que ndo pode deixar de prevalecer o
principio de que as leis internas sobrelevam aos tratados internacionais,
quando estes s30 anteriores.

Teria sido, por ultimo, natural aproveitar-se o ensejo, que a inte-
gracao da Lei Uniforme no direito interno oferecia, para se dirimirem
Jiguns litigios, que ja no dominio do Cédigo Comercial aguardavam
onvenieste sclugdo e para igualmente regulamentar alguns pormenores,
jue a propria Lei Uniforme deixou de ficar em aberto. Afinal disso
sinda nada se fez e, por conseguinte, aos problemas que vinham do
jominio da lei anterior, acrescem agora os levantados pela nova lei.

Tudo isto da lugar a certas questdes prévias, de ordem geral que
importa apreciar, antes de proceder ao exame de alguns dos problemas
especiais, de caracter restrito, que determinadas disposi¢des legais
provocam.

§ b
QUESTOES PRELIMINARES
2. O TEXTO VIGENTE DA LEI UINIFORME.

Ja ficou dito que, nos termos do art. 3.* da Convengao, os «textos
francés ¢ inglés» da Lei Uniforme fazem, «ambos, igualmente fer e
jue. nos do seu art. 1.%, & licito os signatarios adoptarem essa Lei «nas
suas linguas nacionais». Ora, em Portugal, foram simultdneamente pu-
blicados, no Diério do Govérno, aquéles dois textos e uma traducio
portuguesa, mas nio se declarou qual das trés versdes afinal vigoraria;
segue-se, portanto, que tddas elas tém, aparentemente, o mesmo valor.
Bem pode, todavia, acontecer que as trés versdes ndo coincidam rigo-

rosamente entre si ¢, quando tal suceda, ocorre preguntar qual delas
prevalecera?

Se a traducdo portuguesa for obscura, € evidente que terd de ser
esclarecida pelas correspondentes disposicdes dos dois textos originais,
em homenagem ao «principio de que a lei interna foi organizada em
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conformidade do direito internacional» (Arvaro pa Costa Machapo
VILLELA, «Tratado Elementar, teérico e pratico, de Direito Internacio-
nal Privado», Livro I, Coimbra 1921, pag. 55); do mesmo mcdo. se
ela admitir duas ou mais interpretagdes, ha-de predominar aquela que
melhor se ajuste ao sentido désses textos.

Mas se. porventura, os antagonismos entre a tradug¢do portuguesa
e 0s textos originais forem irredutiveis. por qual devera optar-se’

Eis um problema quasi inteiramente novo no direito portugués ou
que, pelo menos. s6 muito superficialmente tem sido abordado em
Portugal.

Ao tratar duma dicordancia entre o texto francés e a tradugdo por-
tuguesa da «Convencdo relativa ao processo civil» assinada na Haia
em 17 de Julho de 1905, afirma o ilustre PROF. VILLELA que o «texto
francés... ¢ o verdadeiro texto da convengdo... e, por isso», entende
que tem de observar-se a exigéncia néle consignada (loc. cit., pag. 693.
nota 1); a proposito dos tratados normativos em que Portugal tem par-
ticipado, declara o conhecido Pror. Dias FERREIRA «que nao se pode
confiar demasiadamente nas tradugdes oficiais portuguesas, cuja im-
propriedade de terminologia. ma construgao gramatical ¢ até infidelidade
na versdo induzem. por vezes, em érro» (José EucEnio Dias FERREIRA.
«Tratado de Direito Internacional Privado — Doutrina e legislagao por-
tuguesa vigente», volume I, Lisboa 1934, pags. 42-43).

Parecem ambos inclinados, assim, para a opinido de que os textos
originais das convengoes preferem as tradugdes oficiais: ndo se afigura,
porém, ser exacta esta doutrina.

Em Portugal os documentos escritos em linguas estrangeiras, apre-
sentados aos tribunais. podem ser por estes mandados traduzir (C. P,
Civ., art. 140" ¢ C. P. Pen. art. 247.), «principio geral de direito»
{ALvaro pa Costa Maciiapo VitLELA, op. cit., Livro II, Coimbra 1922,
pags. 117 e 118) aplicavel seja qual for a categoria désses documentos.
A-pesar-de¢ semelhantes tradugdes, em regra, poderem ser apreciados
livremente pelos tribunais (C. P. Civ.. art. 582).°, conceder-lhes o di-
reito de corrigirem uma tradugdo consagrada pelos 6rgdos do Estado
competentes para legislar. seria, dentro de certa medida, querer colocar
a fungdo judicial acima da legislativa, em matéria das exclusiva atri-
buicbes da segunda.
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Parece, consequentemente, inadmissivel que os tribunais repudiem
a traducdo oficial da Lei Uniforme. embora porventura, sejam cons-
trangidos a reconhecer-lhe qualquer deslise: tais inadverténcias per-
tencem a categoria dos chamados «érros conceituais de redacgao ou
coordenagdo», os quais «fazem parte da lei e tem for¢a vinculante»,

O juiz n3o pode remedia-los, excepto no caso tnico de a rectificacio
poder deduzir-se por interpretacio do proprio contetido do texto ou
da sua conexao com outras normas. Em qualquer outro caso a correccio
s6 ¢ possivel por via legislativa (FRANCESCO FERRARA, «Interpretagio
e Aplicacao das Leis», traduzido e prefaciado por MaNuEL A. D. An-
DRADE, Coimbra 1934, pag. 9).

Além disso esta ¢, sem duvida, a solugdo que melhor se adapta as
necessidades da vida pratica; poucas serdo as pessoas em Portugal com
tao vastos conhecimentos da lingua francesa e, muito menos, da inglesa,
que facilmente apreendam o genuino alcance das normas inseridas nos
textos originais da Lei Uniforme: ¢ natural, por conseguinte, que a maior
parte delas se guiem pela traducio portuguesa e injusto seria sujeita-las,
a preceitos diferentes daqueles que nessa traducdo se léem.

Quando haja de recorrer-se aos textos originais da Lei Uniforme,
para esclarecer ou interpretar frases obscuras ou ambiguas da traducio
portuguesa, bem pode ainda acontecer que também éles entre si divirjam.

Nestas emergéncias igualmente se deve tentar harmoniza-los, mas
se se verificar que sio incompativeis, ao texto francés incontestivel-
mente pertencerd entdo a primazia, por ser aquéle que mais fielmente
reproduz o pensamento do legislador, pois na redacio das normas exara-
das na Lei Uniforme tiveram preponderante intervencdo os juriscon-
sultos franceses.

O Prof. da Faculdade de Direito da Universidade de Paris Luiz
Joio PErRcEROU elaborou o respectivo projecto (Max. Franssen, «Pers-
pectives de |'Unification du Droit de Change depuis 1910», Paris 1930,
pag. 59) e foi o Relator da Comissdo incumbida de preparar o texto
definitivo (J. PErRcEROU e ]. BouTErON, «La Nouvelle Législation fran-
Caise et internationale de la Lettre de Change, du Billet a2 Ordre et du
Chéque avec un exposé sommaire des principales législations étran-
geéres», I, Paris de 1937, pag. 325); por seu turno o Regulamento
Uniforme, aprovada pela Convengao assinada na Haia em 23 de Julho
de 1912 e no qual se baseou a Lei Uniforme («Société des Nations-
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-Conférence Internationale pour L'Unification du Droit en Matiére de
Lettres de Change, Billets & Ordre et Chéques — Genéve, le 17 février
1930. — Documents Préparatoires projets élaborés par les experts de la
Saciét¢ des Nations, remarques des gouvernements», Genéve 1930,
pag. 8, nota 2), emanou de um ante-projecto confeccionado pelo Prof.
daquela Faculdade CarrLos Lyon-CaAEN e pelo jurisconsulto alemio Si-
MONs (EmMILE Potu, «L'Unification du Droit relatif a la Lettre de
Change et au Billet 4 Ordre au point de vue historique, économique,
juridique et en droit constitutionnels, Paris de 1916, pag. 272}, revisto
pelo Prof. da mesma Faculdade Luiz REnauT {id) e que os seus pré-
prios autores foram encarregados de converter no texto do Regulamento
{id., pag. 275).

A-fim-de poupar as discussées a que estas precedéncias se prestam,
melhor féra, no entanto. que o Decreto-lei n.* 26.556 logicamente ti-
vesse declarado «em vigér, como direito interno portugués», a traducdo
oficial da Lei Uniforme e nio apenas as «convengdes e anexos apro-
vados para ratificagdo pelo Decreto-lei n.c 23.721, de 29 de Marco
de 1934y,

(ConTiNuA)

Fausto José Amaral de Figueiredo



