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«errada» quando representou, apenas, o cumprimento do des-
pacho que a ordenou contra o qual o senhor advogado, aliés,
nada opds.

A partir da notificacio comecgou a correr o prazo de oito
dias para o oferecimento da respectiva alegacio, por parte do
réu (C. P. Pen., art. 649), resultando da sua falta tornar-se
definitiva a decisdo proferida (C. P. C., art. 690-2), como o
sr. advogado por certo sabia.

Tinha o sr. advogado participado motivo de consciéncia
(E. J., art. 573) que obstava a que se ocupasse do recurso?
Pois poderia té-lo invocado, oportunamente, solicitando a sua
substituicdo, e, presumivelmente, teria sido atendido); Mdrio
Furtado (vencido, pelas mesmas razdes do voto antecedente,
do Ex.™ vogal sr. dr. Madeira Pinto) ; Rodolfo Lavrador (ven-
cido, pelos mesmos fundamentos); José Paredes (vencido pe-
los mesmos fundamentos).

N. da R. —Por serem em igual nfimero os votos no sentido da dou-
trina sumariada e em sentido contrério, o sr. Presidente usou do voto de
desempate.

Ac6rdio de 23-4-1964

1. Ndo obstante ter sido consignado na especificacdo de
uma acgdo clvel de perdas e danos por acidente de viagdo,
em concorddncia com o decidido no processo crime que a
antecedeu: que houwvera concorréncia de culpas, que ao 8i-
nistrado tinham advindo 8 anos e 52 dias de doenga e que
lhe fora atribuida wma indemmizagio de 80 contos; se no
questiondrio da referida acgdo, de harmonia com o alegado
pelo autor, foi perguntado: se com os tratamentos e inter-
vengbes médicas a que o acidente dera causa, o autor despen-
dera 83 contos e se, em consequéncia do sinistro sofrido, fora
despedido do emprego em que auferia a remuneragdo men-
sal de 3.0008 —mndo estava o autor dispensado de produzir
prova sobre tais factos, cujo averiguacdo era indispensdvel
para apreciagio do pedido.

2. Consequentemente, cabia ao patrowo do autor alcan-
¢ar do seu cliente a indicagdo das testemunhas a oferecer
oportunamente; mas se nem sequer o fez, na errada persua-
sdo de ndo ser necessdrio produzi-las, dado o que o espect-
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ficado consignara, concorremdo, assim, para gue a aogdo
fosse julgada improcedente — proceden com manifesta incu-
ria e negligéncia, passivel de sancdo disciplinar,

O dr. A., advogado inscrito pela comarca de Lisboa, néio se
tendo conformado com a decisdo contra ele proferida a fls. 59
dos presentes autos, dela recorreu para este Conselho Superior.

Tendo-o feito dentro do prazo legal, e tendo ainda apresen.
tado, atempadamente, a respectiva alegacio de recurso, deste
cumpre conhecer.

A condenacdio proferida contra o recorrente resultou do
facto de se haver dado como provado que, na qualidade de
patrono de S., se ndo comportou com o zelo, cuidado e interesse
a que é obrigado todo o profissional da advocacia no exercicio
das suas melindrosas e delicadas funcdes, pois que, segundo se
alega no respectivo despacho acusatorio:

Numa accdo civel emergente dum acidente de viagdo, na
qual interveio como advogado do ja aludido S., accio contra
este e outros proposta por F. com o objectivo de obter, dos réus,
o pagamento de uma findemnizagdo do montante de 150 contos,
descurou a producdo da prova relativa aos factos alegados na
dita accio pelo seu referido constituinte, que nela interveio
nio apenas como réu, mas ainda como autor, visto que, nos
termos do disposto no art. 361 do C. P. C. que entio vigorava,
deduzivw o incidente da sua intervencdo principal no pleito,
reclamando uma indemnizacdo de 120 contos.

Nisto consiste a acusaciio contra ele deduzida.

E efectivamente, segundo dos autos se conclui, pois tal
transparece até das préprias declaracdes do recorrente, este, a
despeito de ter sido notificado na dita acglo, nos termos e para
os efeitos do entdo vigente art. 561 do C. P. C., nenhumas pro-
vas diligenciou oferecer em nome no seu constituinte que, por
isso mesmo, nenhumas produziu.

Constituira tal facto, conforme se entende no douto acérdio
recorrido, falta grave passivel de sancio disciplinar?

Entende que nio o recorrente, cuja defesa estrutura, funda-
mentalmente, no seguinte:

a) que antes da propositura da acgio civel foi, relativa-
mente ao acidente a que a mesma respeita, julgado um pro-
cesso no foro criminal, nele tendo sido decidido que, no aludido
acidente, houvera concorréncia de culpas quanto ao dito S., que
guiava o seu automével, e o condutor duma camioneta com a
qual embateu, pelo que foi arbitrada ao referido seu consti-
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tuinte, a quem resultaram lesdes que lhe originaram doenca
por 3 anos e 52 dias, uma indemnizacio de 80 contos;

b) que, na especificagio respeitante 3 dita acgio clivel,
foram consignados os factos acima, referidos, ou seja: — a con-
corréncia de culpas, o tempo de doenca sofrido, e o direito a0
recebimento da indemnizacio de 80 contos;

¢) que, sendo assim, nenhuma prova era necessirio produ-
zir na ja aludida accio civel para comprovaciio da matéria
nela alegada pelo seu referido constituinte, matéria consubs-
tanciada nos quesitos ali formulados sob os ns. 5 e 6, por esta
forma redigidos: «5 — nos tratamentos e intervencdes referidas
na alinea d) da especificagfio gastou o S. 83.0008? 6 — o S., por
virtude do acidente, foi despedido do emprego onde auferia
3.0008 por més?»

A tanto se resume a defesa do recorrente.

A desnecessidade, pois, de ser produzida qualquer prova
relativamente & matéria constante dos indicados quesitos, des-
necessidade em que apoia a sua defesa, resulta, segundo o seu
critério, das circunstincias de ter sido levado 3 especificagio o
facto de concorréncia de culpas consignado na sentenca do pro-
cesso criminal, o do tempo da doenca sofrida, e ainda o da atri-
buicdo, no dito processo, de uma indemnizacio de 80 contos ao
seu aludido constituinte.

Tal defesa, porém, é de repelir, por inaceitavel.

Efectivamente, se na acgio civel foram formulados os ja
mencionados quesitos, respeitantes 3 matéria alegada pelo cons-
tituinte do recorrente, é porque se reconheceu que o conheci-
mento de tal matéria interessava a decisdo a proferir, quanto
a ele.

Na verdade, se tal ndo fosse comsiderado necessario, se
como bastante se entendesse, portanto, para o julgamento da
causa, o que da especificacio ficou a constar, formulados nio
teriam sido, entdo, os aludidos quesitos, pois que, segundo o
§ 1.° do art. 515, entdo em vigor, ao questionario s6 podiam ser
levados os factos pertinentes & causa e indispensdveis para a
resolver. ’

Doutrina semelhante se encontra consignada, hoje, no art.
511 do actual C. P. C.

Desde que, portanto, tais quesitos foram formulados, é por-
que foi considerado indispensivel o conhecimento da matéria
dos mesmos para efeito do julgamento do pleito. E que tal era
indispensével, reconheceu-o, clara e insofismavelmente o pré-
prio recorrente, pois que ndo consta que houvesse reclamado
contra a formulagdo de tais quesitos.
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Ora desde que nio protestou contra a introdugio deles no
respectivo questionario, sb esta conclusdo se torna licito tirar:
— a de que, tal qual o juiz da causa, reconheceu que a matéria
deles era pertinente e indispensavel ao julgamento a efectuar.

E assim era, com efeito.

Na verdade, a circunstincia de ter sido levado & especifica-
cio da accéo civel o que, quanto ao patrocinado do recorrente,
foi decidido no processo crime, ndo era bastante para, na alu-
dida accio civel, se poder decidir relativamente ao pedido por
ele ali apresentado. Nos termos do art. 153 do C. P. Pen,, a sen-
tenca condenatéria proferida no foro criminal 86 constitui caso
julgado, no civel, quanto & existéncia e qualificagio do facto
punfvel, e quanto & determinacio dos seus agentes. Ora, na
accdo cfvel, ndo era isso que estava em causa, mas sim a deter-
minacio do montante da indemnizacio a que tinha direito o j&
referido S. E foi, precisamente, para se poder decidir a tal res-
peito, que foram formulados os ji referidos quesitos.

Com vista, pois, & apreciacdo do pedido, indispensivel se
tornava produzir prova quanto a matéria de tais quesitos.

Isto & por demais, evidente.

E sendo assim, obrigado estava o recorrente a diligenciar
junto do seu patrono no sentido de obter, deste, os elementos
probatérios de que o mesmo pudesse dispor.

De nenhuns dispunha? Nenhuns lhe podia indicar como
pretende convencer o recorenter?

Sobre ele recafa entdo, que ndo sobre o recorrente, a res-
ponsabilidade do insucesso que veio a verificar-se.

O recorrente, porém, segundo os autos mostram e se deduz
das suas préprias declaracdes, nenhumas diligéncias fez junto
do seu patrocinado com o propésito de obter deste quaisquer
elementos de prova. Lamentavelmente deixou expirar o prazo
legal sem que quaisquer tentativas tivesse feito com tal objec-
tivo.

Em contrario do que era obrigado no desempenho do man-
dato que lhe fora conferido pelo dito S., nem verbalmente, nem
por escrito, a ele se dirigiu para o referido fim.

E assim, por virtude de tal proceder, deu margem a que o
seu aludido constituinte dele se queixe e lhe atribua a responsa-
bilidade da total improcedéncia do pedido que havia feito na
j& mencionada acc¢iio, em que o estava representando.

Manifesto, &, pois, que, conforme decidido foi jA na pri-
meira instéincia, se esti em presenca, nio duma atitude defen-
shvel & face daquele especioso critério juridico que o recorrente
em sua defesa invoca, mas sim duma clara manifestacio de
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incaria ou negligéneia, o que constitui infraccio aos arts.
545 (este na parte que respeita & observancia dos deveres que
aos advogados se impdem para com os clientes), 549-2, e muito
especialmente 555-3 do E. J., em vigor ao tempo.

Atendendo, porém, a que tal infraccdo resulta duma falta
que, embora reprovavel, nio afecta a sua probidade profissio-
nal; atendendo a que, exercendo o seu mister de advogado ha
mais de 25 anos, tem o seu registo disciplinar inteiramente
limpo; e atendendo ainda a que, durante longo tempo, prestou
servicos ao referido cliente sem qualquer remuneragio, mas
determinado apenas por apreciaveis e generosos sentimentos
de estima para com ele, o que denota um louvivel espirito de
isencdo que mio seri demais considerar aqui, acordam os do
Conselho Superior em baixar a pena aplicada para a de adver-
téncia.

Lisboa, 23 de Abril de 1964. — Carlos Zeferino Pinto Coe-
lho; José Paredes (relator); Mdrio Furtado; Anténio de Sousa
Madeira Pinto; Rodolfo Lavrador (vencido. Votei o provi-
mento do recurso por entender que o processo nio fornece ele.
mentos que destruam a afirmacio do sr. advogado arguido de
que a néo apresentacdo de rol de testemunhas foi devida 3 sua
convicgdo da inutilidade de tal acto e nio a inctiria ou negli-
géncia da sua parte. Para além da fé que a palavra de um
advogado merece, os termos em que a questio foi posta tornam
aceitavel a versdo apresentada e, por mais discutivel que seja,
do ponto de vista profissional, a atitude assumida, ndo pode, a
meu ver, constituir infraccdo disciplinar) ; Vasco da Gama Fer-
nandes (vencido pelos motivos constantes do voto antecedente).

Acérddo de 30-4-1964

1. Operada a cessio de certas quotas sociais; encarre-
gado o advogado dos cessiondrios, por estes e pelo cedente,
de redigir o texto de um acordo regulando o pagamento das
despesas de um recurso administrativo, ainda pendente ao
tempo da cessdo; tendo, depois, os cessiondrios accionado o
cedente para o compelir a pagar a parte que lhe tocava —
ndo infringe o segredo profissional o advogado dos cessiond-
riog pelo facto de, em carta que lhes dirigiu, ter interpretado
o texto de acordo por modo desfavordvel para o cedente das

quotas,



