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na metrépole ou nas ilhas adjacentes. E logo que o advogado haja
exercido a profissio durante 10 anos, no Continente ou no Ultramar,
pode advogar perante o Supremo.

7. Em consequéncia é meu parecer:

a) Que os licenciados em Direito que tenham advogado nas pro-
vincias ultramarinas por tempo superior a 18 meses estio nas
condigbes de ser inscritos como advogados perante a Ordem;

b) Que o tempo necessario para advogar perante o Supremo Tri-
bunal de Justiga se conta indiferentemente pela advocacia
feita nas provincias ultramarinas e no continente e ilhas.

¢) Nestes termos, o dr. Jorge Varela Tavares e Sousa esta nas
condigdes de ser inscrito como advogado nos quadros da Or-
dem. — Alfredo Augusto Filipe.

Parecer do vogal Eduardo Figueiredo, aprovado
em sessdo de 28-12-1956

A lei deve ser modificada no sentido de se assegurar aos advo
gados dos detidos em regime de prisio preventiva, uma vez decor-
vido o periodo de incomunicabilidade, a livre comunicagdo, oral
e por escrito, com os seus comstituintes, com inteiro respeito do
sigilo da correspondéncia.

1. Os advogados srs. drs. Anténio de Macedo, Armando de Castro
e Armando Bacelar, com escritérios no Porto, representaram ao sr. Pre-
sidente da Ordem sobre as dificuldades levantadas ao exercicio do pa-
trocinio nos processos instruidos na Policia Internacional e de Defesa
do Estado.

Foram as suas comunicagbes levadas ao conhecimento do sr. ministro
da Justica, cujos bons oficios se solicitaram para que fosse posto cobro
a situagbes atentatérias da liberdade da defesa, da natureza das aponta-
das pelos mencionados advogados.

Respondeu o sr. Ministro pelo oficio de fls. 2, de 26 de Julho do
corrente ano, em que, em sintese, alega o seguinte:

Quanto 2 exposigio de 19 de Maio, nada ha a acrescentar ao con-
tetido do despacho do m.° juiz do 1.° juizo criminal do Porto, ja porque
nio compete ao Gabinete do Ministério da Justiga apreciar o acerto das
decisdes judiciais, j4 porque a doutrina nele sustentada coincide com a
que se julga traduzir o verdadeiro pensamento da lei.

Pelo que respeita ao requerimento dirigido ao m.° corregedor do
1.° juizo criminal, e a que a primeira exposigio alude, ndo colhe a
opinido de que os alegados entraves postos pela P.I.D.E. ao livre con-
tacto dos requerentes com os seus advogados constituidos viole o dis-
posto no § tnico do art. 312 da Ref.Pris.
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E que nem o citado §, nem o corpo do artigo, consagram quaisquer
direitos dos detidos ou dos seus advogados, mas uma simples possi-
bilidade de autorizagio, de cuja concessdo ou negagdo s6 o director da
cadeia ou os seus superiores hierdrquicos sdo juizes.

Consultada no entanto a P.I.D.E. sobre a reclamagao, informou
que nio sé as conversas dos advogados com os constituintes nio sio
ouvidas pelos funciondrios encarregados da vigilancia, dada a distancia
a que se colocam, como sdo sempre postas cadeiras junto do parlatério,
destinadas aos advogados. Mais alegou a P.I.LD.E. ndo ser exacto que
os detidos nio tenham podido concertar a sua defesa em comum, pois
tém estado juntos na mesma sala desde 29 de Maio de 1955, com ex-
cepgao dum pequeno periodo em que dois deles estiveram a cumprir
castigo disciplinar.

No tocante a exposigao do str. dr. Anténio Macedo, o facto nela refe-
rido nio é considerado ilegal e capaz de legitimar a intervengido do
Gabinete. A fiscalizagio da correspondéncia dos reclusos é dever que a
Policia incumbe; e, no caso concreto, nio se tratava de documento a
integrar no processo, mas de exposi¢do a enviar ao Ministério da Jus-
tiga.

Em cumprimento da deliberagio do Conselho Geral de 12 do cor-
rente, juntou-se a este processo uma exposi¢io do advogado em Lisboa
sr. dr. Manuel Jodo da Palma Carlos, em que refere dificuldades que
lhe foram levantadas na sec¢io da P.I.D.E. da cidade do Porto,
quando, em 29 de Novembro, ali se deslocou para conferenciar com
dois constituintes incriminados em processos que aguardam julgamento.

Foi-lhe consentido avistar-se com um deles, mas em condigdes que
considera desprestigiantes, pois que a conferéncia teve lugar a rede,
afastado cerca de dois metros do cliente. Quanto ao outro, uma senhora,
nem sequer tal lhe foi consentido sob o pretexto de que nio havia na
Policia comunicagio emanada do tribunal informando ter nos autos
procuragio outorgada a seu favor, isto nio obstante ser conhecido na
Policia que, na realidade, é advogado da arguida.

Traz estes factos ao conhecimento da Ordem na esperanca de que
esta «queira agir com a energia que se estd tornando mister, em face
das constantes dificuldades que estio sendo postas aos advogados no
sagrado exercicio do seu mandato».

2. As reclamagbes levadas 3 apreciagio do sr. ministro da Justica
incidem, substancialmente, sobre dois aspectos fundamentais nas rela-
cbes dos advogados com os constituintes na situagio de presos poli-
ticos sujeitos & fiscalizagio da P.I.D.E. e aguardando julgamento: o
do regime dos contactos directos entre uns e outros, e o da correspon-
déncia que mutuamente se dirigem.

Os factos que sio objecto da exposigio do sr. dr. Palma Carlos
relacionam-se com o primeiro aspecto. Por este se comega este breve
parecer.
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3. A tarefa inicial que se impde € a de definir o regime legal que
disciplina o assunto.

Tem o seu assento no dec.-lei 26.643, de 28-5-1936, que no capftulo
VII trata das «RelagBes dos reclusos com o exteriors sendo o regime
das visitas objecto da sua secgdo I.

Das disposigdes respectivas parece-nos dever colher-se, e pelo que
respeita aos reclusos que se ndo encontram em regime de incomunica-
bilidade, esta nogdo:

Os presos nio podem receber as visitas que desejam, mas tdo-so-
mente as das pessoas a quem se confere esse direito, e sio o conjuge e
os parentes até ao terceiro grau (art. 305). Mas, mesmo quanto a estes,
tal direito nio é absoluto, pois estd condicionado & forma como se com-
portam, ji que o artigo prevé que ndo possam visitar o parente detido
se sobre ele exercerem influéncia nociva.

Todas as mais pessoas que pretendam visitar os presos apenas o
poderio fazer se lhes for concedida autorizagdo, que (§ dnico do art.
305) n3o serd de recusar quando possa presumir-se que exergam uma
acgio benéfica sobre o recluso ou representem um interesse atendivel
para ele ou para a familia.

Sao estas, ao que pensamos, as lnicas disposi¢des contidas no men-
cionado diploma quanto 3s visitas a realizar nos dias e horas regula-
mentares, cuja indicagio deve constar dos regulamentos internos da
cadeia, como preceitua o art. 304.

Se, por hipétese, for concedida autorizagio, deve a visita subordi-
nar-se 3s condigbes previstas no regulamento da cadeia e as regras dos
arts. 309 e 310 do indicado diploma, que aquele nio podera modificar
nem desconhecer, pois nio é fungio dos regulamentos alterar ou ignorar
a lei, mas providenciar quanto a forma da sua execugdo. Por virtude
delas realizar-se-i0 sempre as visitas na presenca de funciondrios do
estabelecimento prisional, que as fiscalizardo devidamente, devendo as
conversas ter lugar por forma que o funcionirio que a elas assiste as
possa ouvir e compreender,

Deve registar-se ainda que estas conversas terdo lugar no parlatério,
que podera ser dispensado nos estabelecimentos em que as visitas sejam
pouco numerosas e pouco frequentes.

4. Integra-se nesta secgio uma providéncia especial para as visitas
fora das horas e dias regulamentares, e que contém uma referéncia
expressa aos advogados. E a do art. 312, segundo o qual as visitas dos
advogados dos reclusos, on outras de interesse urgente e legitimo, po-
derdo ser autorizadas em dias e horas diferentes das previstas nos regu-
lamentos. Pelo seu § tinico estas visitas poderdo realizar-se com a auto-
rizagio do director, em lugar reservado e por forma que a conversa nao
seja ouvida pelo funcionario incumbido da vigiléncia.

5. Decorre do exposto que o dec.-lei 26.643 providenciou quanto
ao regime de visita dos advogados aos seus constituintes a realizar fora



400 VIDA INTERNA

dos dias e horas regulamentares, mas nio se pronunciou expressamente
quanto s que devam ter lugar nos dias e horas previstas nos regula-
mentos para as restantes visitas aos presos.

Deve por isso concluir-se do siléncio da lei que os advogados foram
equiparados 3s outras pessoas referidas no § nico do art. 305, de forma
que as visitas que pretendam fazer aos detidos estio igualmente subor-
dinadas a autorizagio prévia, a conceder ou negar conforme se enten-
der que representam um interesse atendivel para estes ou familia, e
sujeitas &s mencionadas regras contidas nos arts. 309 e 310 ?

Por sua vez o regime das visitas fora dos dias e horas regulamen-
tares também suscita dividas. Com efeito, como definir a sua natu-
reza? Trata-se de um direito do advogado, que ao director do estabele-
cimento cumpre reconhecer, ou antes de um mero poder, a exercer nos
termos apontados no oficio de fls. 2 ?

Estes problemas foram ja objecto de minucioso parecer do Conselho
Geral da Ordem de 5-6-1951 (in Revista da Ordem, ano 11.°, n. 34,
p. 430 v.) elaborado pelo vogal sr. dr. FERNANDO DE ABRANCHES-FER-
RAO, e em que se formularam, quanto a matéria agora em estudo, as
seguintes conclusoes :

d) As visitas dos advogados ao seu cliente detido realizar-se-ao:
ou nos dias, horas e locais fixados no regulamento do esta-
belecimento prisional, na presenga do funciondrio, ou fora das
horas regulamentares a s6s com o seu cliente,

e) O advogado tem o direito de visitar o seu cliente a sés e pode
fazé-lo sempre que reputa a visita necessdria; mas tem de,
antes, solicitar autorizagio ao director do estabelecimento,
que nao pode recusar-lha.

Surgida a oportunidade de rever o assunto, mercé das iniciativas a
que de comego se aludiu, aprecia-se em primeiro lugar o regime das
visitas a realizar nos dias e horas regulamentares, para depois alguma
coisa se dizer sobre o das que podem ter lugar ao abrigo do art. 312.

6. Nio nos parece que o regime prescrito para as visitas de pessoas
que nfo sejam o conjuge e os parentes até ao terceiro grau deva apli-
car-se as visitas dos advogados, e menos ainda que estas devam reali-
zar-se na presenga dum funcionario.

Neste ponto divergimos, com o devido respeito, do aludido parecer,
até porque aceitar esta situagio obrigaria a admitir que a visita teria de
decorrer com a observincia dos demais requisitos estabelecidos nos arts.
309 e 310 do mencionado dec.-lei.

E que tal regime é profundamente ofensivo da dignidade profissional
dos advogados; impeditivo do normal e regular exercicio da sua missao;
e atentatério dos direitos dos proprios detidos em situagio de prisdo
preventiva, aguardando a realizagdo do julgamento.
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Comegando por estes:
Como escreve CAVALEIRO de FERREIRA (Curso de processo penal, 11,
p. 417):
«O fim da prisio preventiva é essencialmente de natureza
processual: garantia da execugao da decisdo final do processo
e garantia duma eficiente elaboragio do préprio processo».

E evidente que, ndo se encontrando o detido em regime de incomu-
nicabilidade, o contacto com os seus advogados ndo frustra nem um
nem outro dos apontados objectivos.

E sabido, por outro lado, que a proniincia estabelece uma simples
presungio de culpabilidade, que o detido pode destruir e invalidar. E
se o formalismo previsto nas leis de processo penal visa proteger a
sociedade de todos os que a perturbam na sua vida e no seu funciona-
mento, nio pretende menos acautelar os valores da esfera juridica do
cidadio, cuja defesa ¢ assegurada por diversos meios postos ao seu
alcance para demonstrar a sua inocéncia, se na verdade pelo delito
imputado nio for de lhe atribuir qualquer responsabilidade,

O colaborador activo da sua defesa, no processo e no tribunal, é
o advogado, constituido ou nomeado; é ele quem o orienta e encami-
nha, quem suporta o peso e a responsabilidade duma luta que devendo
ser leal e dignamente conduzida, ndo carece menos de ser prudente e
habilmente mantida para que se ndo percam em beneficio do adversa-
rio os elementos de cujo uso e oportunidade de exibigdo s6 ele pode
ser juiz.

Impde-se por isso que o detido possa comunicar livre e abertamente
com o seu advogado, tio & vontade como o faria no escritério, se aqui o
pudesse procurar; e, na cadeia, em condigbes de tdo completa intimi-
dade e isolamento como se recebesse o ministro da sua religido.

Se fosse de entender que o advogado nio pode falar com o detido
em regime diferente do estatuido para as mais pessoas que 0 visitam,
forgoso seria concluir que toda a sua defesa podia encontrar-se irreme-
diavelmente comprometida.

Nzo deve esquecer-se, na verdade, que em processos da natureza dos
que motivaram as exposigSes comunicadas ao sr. ministro da Justica,
a fiscalizagio ¢ feita por agentes da prépria policia que os instrui, e,
como testemunhas de acusagio, manda depois ao pretério outros agentes
seus, como é do conhecimento de todos os que trabalham nos tribunais.

Para que estes possam exercer a ac¢do julgadora que lhes estd come-
tida com a seguranga de que as suas decisbes sdo justas, e nio virdo
a ser apontadas como simples chancela de actos doutras instituiges,
tem de encontrar na sua frente acusados que nio possam legitimamente
queixar-se de lhes terem sido recusadas garantias e condigbes vitais
para a sua defesa.

A nio ser assim, poderfio ser impostas e executadas pela forga; nao
lhes faltard, porém, o repidio dos juristas e de todos 0s espiritos bem
formados.
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7. Se se encarar agora o problema do ponto de vista da dignidade
profissional do advogado e das condigbes do exercicio do mandato, o
repfidio de semelhante interpretagio nio pode ser menos expressivo.

Equiparar a visita do patrono do detido & de qualquer outra pessoa,
sujeitando-o a falar com ele em voz alta, a maior ou menor distincia, ¢
ainda assim separados pela rede do parlatério, é afrontoso da dignidade
do advogado e constitui obstaculo insuperdvel ao normal exercicio da
sua missdo.

Bem justificada, por isso, se considera a atitude do advogado sr.
dr. Luis de Almeida Braga, de que d conta na sua exposigao o sr. dr.
Palma Carlos, ao recusar falar com um seu constituinte naquelas vexa-
térias condigdes.

E que, seja qual for o aspecto por que o caso se considere, tudo
impbe a adopgio dum regime especial para as visitas dos advogados
aos seus constituintes detidos. Algumas simples notas o demonstrario.

Da aceitagio do mandato, ou da nomeagio oficiosa, emergem obri-
gagbes de tal forma vinculantes que delas nio poderd libertar-se o
advogado sem ter sido préviamente substituido: art. 27 do C.P.Pen.

Como poderd cumpri-las com a desejada e necessaria eficiéncia se
lhe ndo forem reconhecidas condigbes indispensaveis ?

Exige o interesse social que as profissdes sejam bem exercidas, o que
significa que deve cada um esmerar-se em cumprir perfeitamente o que
constitui a esséncia da forma de actividade que escolheu e a que se
dedicou.

Pelo que ao advogado respeita, é tio honrosa a sua missio que a lei
— art, 545 do E.J. — lhe assinala o papel de servidor do direito, j&
que colabora numa alta fungo social: a administragio da Justiga.

Compadecem-se porventura o interesse social do bom desempenho
da profissdo e a elevada missio que ao advogado se reconheceu, com
restrigbes da natureza das que se vém comentando ?

E o advogado legal e moralmente obrigado ao sigilo profissional,
que pode compreender factos revelados pelos detidos, ou por terceiros,
por sua ordem ou com sua autorizagio. E certamente nio se duvida
que o respeito que por ele se revelar vira a traduzir-se em acréscimo de
confianca pelo profissional e pela classe a que pertence.

Como trocar impressdes sobre factos que dele sejam objecto na pre-
senga de guardas de vigilancia ou de agentes da policia, e que tém obri-
gagdo de levar ao conhecimento dos seus superiores o que ouvem e de-
vem registar ?

Nio se acabaria se se pretendesse enunciar mais razdes que irre-
missivelmente levam a rejeitar a tese de ser aplicivel aos advogados
o regime das visitas doutras pessoas, e o pdem em franco e irredutivel
conflito com normas legais, principios de direito e regras morais que re-
gulam o exercicio da advocacia. Apontar-se-i por isso apenas mais uma.

E sabide que em Franca os advogados acompanham ao patibulo os
seus constituintes condenados 4 morte.
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Mostra este simples trago que a assisténcia que o advogado deve a0
seu cliente, ou aquele de cuja defesa foi encarregado, ndo é apenas de
ordem técnica e juridica, pois ninguém dird que em tal emergéncia o
advogado pratica um acto de defesa da pessoa do cliente; ¢é, também,
e talvez predominantemente, de ordem moral, s6 o podendo ignorar os
que da missdo do advogado nio tém a menor compreensao.

Mas se esta assisténcia moral, como o exemplo apontado revela, se
projecta para além da condenagio, deve, por maioria de razio, avultar
nos longos dias de expectativa e ansiedade que precedem o julgamento,
de repercussio tio dolorosa e por vezes decisiva na vida dos detidos e
de suas familias.

E este um campo aberto e fecundo, como nenhum outro, & acgiao
da assisténcia moral do advogado; mas para que seja eficaz ndao pode
ser tolhida com impedimentos ou entraves da natureza dos apontados
pelos senhores advogados que a esta Ordem se dirigiram, e verificados
em muitos outros casos de natureza idéntica.

8. Tudo quanto se vem expondo leva a admitir que a falta de refe-
réncia expressa aos advogados nos preceitos reguladores das visitas aos
detidos, nos dias e horas normais, deve ter resultado do reconhecimento
da sua desnecessidade.

Se a livre comunicagio entre os detidos e os seus advogados € um
direito que emerge, para aqueles, da preparagdo e organizagdo da sua
defesa, a oferecer oportunamente & consideragio e julgamento dos tri-
bunais; e, para os segundos, da prépria natureza da sua missdo e das
responsabilidades e deveres que ela lhe impde, de que néo poderio deso-
brigar-se se lhes ndo forem reconhecidas as necessarias condigbes de
liberdade e de independéncia, ¢ légico dizer que ndo carecia o legislador
de afirmar de novo o que ji era de considerar integrado no sistema
legislativo vigente.

E assim de concluir que, em nosso conceito, os advogados tém o
direito de visitar livremente os presos, seus constituintes directos ou ofi-
ciosos, nos dias e horas regulamentares, devendo a conferéncia efec-
tuar-se em local em que lhes seja possivel conversar em perfeito isola-
mento, i. e., sem que as CONVersas sejam ou possam ser ouvidas por
quem quer que seja.

9. O conhecimento e a experiéncia mostram que nio tem normal-
mente grande amplitude o horario previsto nos regulamentos prisionais.
Daqui resulta que motivo imperioso pode, dum momento para o outro,
impor ao advogado a necessidade de um contacto imediato com o preso,
e de tal forma que aguardar o dia da visita regularmente acarretara pre-
juizo grave ou até irreparivel. Pode pois tornar-se premente uma. con-
feréncia para dia e hora nio compreendidos nos limites de tempo fixados
para as visitas normais, e cuja realizagio se admitiu no art. 312 da
Ref.Pris.

Pode o respectivo director recusi-la ou é forgado a concedé-la ?
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Que se trata duma simples possibilidade de autorizagdo, da qual s6
o director da cadeia ou os seus superiores hierdrquicos tém competéncia
para decidir, é o ponto de vista do sr. ministro da Justiga, pois entende
que nem o art, 312, nem o seu § nico, consagram qualquer direito
dos detidos ou dos seus mandatarios em juizo,

Em sentido oposto se pronunciou este Conselho Geral pela aprova-
¢80 do parecer a que ja se aludiu. E, com o devido respeito e o reco-
nhecimento do melindre do caso, nio se encontra razio suficientemente
forte que leve a ndo se manter agora a doutrina entio tida como a
melhor.

E que a conjugagio de todos os elementos anteriormente indicados:
textos, principios de direito, obrigages, direitos e deveres profissionais,
regras morais e deontolégicas de aplicagio prevista e imposta pela pré-
pria lei, nao consentem que ao art. 312 se atribua o alcance de pér nas
maos do director do estabelecimento prisional um poder de tal forma
discriciondrio que ndo tenha outras restrigdes que nio sejam as da sua
prépria vontade.

A nosso juizo, o legislador apenas pretendeu, com a redacgio usada,
que o exercicio do direito por parte dos advogados seja rodeado de
condigbes tais que impegam que degenere em abuso. Isto quer dizer
que o direito a visitas extraordinarias estd condicionado por regras que
ndo podem ser preteridas.

E intuitivo que a disciplina do estabelecimento prisional a todos se
impde e por todos tem de ser rigorosamente respeitada. Nio seriam
por isso de tolerar visitas a horas e em circunstincias tais que 3 luz
do simples bom-senso fossem de considerar impertinentes ou perturba-
doras, ou pudessem traduzir acto de ostensiva rebeldia.

Uma primeira limitagio, pois, derivard da hora a que deve efec-
tuar-se a visita, ndo sendo curial aceitar-se que possa ter lugar fora do
periodo de funcionamento da secretaria.

Admitida esta reserva, outra igualmente se impde, e é a de que o
advogado tem de levar ao conhecimento do director do estabelecimento
0 seu proposito de visitar o preso. Nio basta que se apresente na secre-
taria ou junto dos funciondrios encarregados do respectivo servigo, para
conseguir que ele seja satisfeito, o que constitui a pratica seguida para
as visitas em dias e horas regulamentares.

Tem de fazer chegar o seu desejo junto de quem superintende na
vida da cadeia.

Satisfeitos estes requisitos e apresentada também a alegagio de
que a visita tem por objectivo assunto do patrocinio, sem que no en-
tanto seja necessario indica-lo, o poder conferido ao director pelo refe-
rido art. 312 s6 serd de considerar legalmente exercido se se traduzir
em anuéncia a pretendida conferéncia, que devera realizar-se nas con-
digbes que se observam nas visitas que tém lugar nos dias e horas regu-
lamentares ¢ j4 se indicaram.

Pode impressionar que a letra do § tinico do art. 312 subordine estas
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condigdes a autorizagio do director, o que contraria esta (ltima afirma-
¢io; parece-nos, porém, que este § comporta um entendimento que des-
faz a interpretagio diversa que lhe é dada.

£ que no corpo do artigo referem-se visitas de advogados e «outras
de interesse urgente e legitimo». Para estas € que a autorizagio do direc-
tor se torna necessiria, e ainda para que possam realizar-se em lugar
reservado e por forma que a conversa ndo seja ouvida pelo funcionario
incumbido da vigilincia, pois as primeiras tém o condicionalismo que
resulta dos principios expostos neste parecer € escapam, por isso, ao
poder conferido ao director para as segundas.

A julgar-se valida doutrina diferente da que se vem sustentando,
havera que considerar letra morta principios basilares na organizagio
de um Estado limitado, no dizer da sua prépria Constituigio Politica,
pela Moral e pelo Direito.

Porque esta Ordem tem, entre outros, o fim de auxiliar a administra-
¢3o da Justiga, e esta ndo pode ser capazmente realizada sem a activa
colaboragio duma advocacia isenta de entraves que entorpe¢am e inu-
tilizem a sua nobilissima fungio, ndo pode aderir a solugdes que, salvo
o muito e merecido respeito, desconhecem aqueles limites.

10. Quanto A correspondéncia expedida pelos reclusos ou por eles
recebida, as disposigoes reguladoras sdo as dos arts. 515 e ss. do mesmo
dec.-lei 26.643.

Respeita particularmente aos reclusos em regime de detengdo que
nio estejam incomuniciveis e aos presos politicos, o preceito do art.
318, pelo qual uns e outros podem corresponder-se livremente, quando
o uso desta faculdade nio perturbe a ordem interna do estabelecimento
ou, por outro motivo, ndo for julgado inconveniente.

O sigilo da correspondéncia é preceito constitucional e constitui di-
reito e garantia individual dos cidaddos portugueses, nos termos do
n. 6. do art. 8 da Constituigio. Certo é que logo a seguir se acrescenta:
«nos termos que a lei determinar», pelo que € a lei ordinaria que nos
d4 a nocgio do real conteado desse direito. No caso, a lei a ter em conta
¢ o diploma referido.

Viu-se j4 que pelo que aos referidos detidos e presos politicos toca,
o sigilo tem duas restrigdes: a defesa da ordem interna do estabeleci-
mento e motivos que tornem inconveniente o exercicio do direito, Esta
expressio leva a conferir ao director poderes tio amplos que, pratica-
mente, o sigilo torna-se coisa morta e sem valor.

Bem pode dizer-se que neste caso nao é a lei que regula as condi-
¢bes do sigilo, mas a vontade do director ou daqueles a quem estd
subordinado.

Nio parece bem. No tocante & correspondéncia entre os reclusos e
os seus advogados, sdo tio condendveis restrigbes postas 3 livre comu-
nicacio entre uns e outros, como nas suas relagdes directas na prépria
cadeia.

No caso que motivou a reclamagio que se aprecia, tratava-se, como
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se informa no oficio de fls. 2, duma representagiio a enviar ac Ministério
da Justica. Ignora-se o que com ela se visava, mas do destino que se
pretendia dar-lhe parece dever concluir-se que respeitava a factos repu-
tados irregulares ocorridos com os seus signatrios nas cadeias em que
se encontram.

J4 daqui se infere que o assunto nio era de reputar alheio ao dever
de assisténcia moral que o advogado estd obrigado a prestar, se se
entender, como € nossa opinido, que o mandato, ou a nomeagao, impli-
cam obriga¢des mais latas e impGem deveres mais complexos que os
da simples actuagio no processo.

11. Cabe a Ordem dos Advogados defender os direitos, imunidades
e interesses dos seus membros e da corporagio em geral: art. 518-4.°
do E.J.

Os factos apontados nas exposigdes a que inicialmente se aludiu vio-
lam gravemente os direitos e as prerrogativas dos advogados, nio de
natureza ou interesse pessoal, mas respeitantes ao exercicio, indepen-
dente e digno, da sua profissio. E ofendem também os seus interesses,
nio de ordem material, mas de ordem puramente espiritual.

Nio se justificaria por isso que a Ordem se mantivesse em atitude
silenciosa quando ao seu conhecimento sio trazidos factos de cuja auten-
ticidade é suficiente garantia a probidade pessoal e profissional dos
signatdrios das representagdes; impde-se-lhe por isso a obrigagio de agir,
pelos meios de que lhe é dado usar.

Nestas condigbes, e na hipé6tese de ser aprovado o presente parecer,
proponho:

a) Que se levem ao conhecimento do sr. ministro da Justica os
pontos de vista deste Conselho Geral sobre os problemas nele
apreciados.

b) Que se solicitem os seus bons oficios — caso nio merega a
honra da sua concordincia a interpretagio dada aos textos
legais — no sentido de se modificarem as disposigdes do dec.-
-lei 26.643, de forma a assegurar-se aos advogados dos detidos
em regime de prisio preventiva, e decorrido o periodo de
incomunicabilidade, livre acesso junto daqueles de cuja defesa
estdo encarregados, de forma a com eles poderem comunicar
em condigdes de absoluto isolamento nos periodos de visitas
regulamentares ¢ fora deles; e ainda que possam também
livremente trocar correspondéncia, com inteiro respeito do res-
pectivo sigilo.

¢) Que, entretanto, se digne tomar por via administrativa as ade-
quadas providéncias tendentes i satisfagio dos objectivos in-
dicados no nimero anterior. — Eduardo de Figueiredo.



