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Introducio

Como nota Jost RoIN DE ANDRADE, “a nova lei de arbitragem volunta-
ria ndo teve uma genese “normal” (...), ndo foi preparada nos gabinetes
ministeriais”(?/%). Pelo contrario, o Governo(*) delegou a sua preparacao

(1) Advogada. Deixa-se aqui um agradecimento sentido a Filipe Gomes, advogado estagiario,
que tornou possivel a publicagdo destes pensamentos.

(?) Fa-lo no prefacio da 1.* edi¢do da Lei da Arbitragem Voluntdria Anotada da Associa¢ao
Portuguesa de Arbitragem, autora do anteprojeto da LAV (Dirio Moura Vicente (coord.), Lei da Arbi-
tragem Voluntaria Anotada, 2.* ed., rev. e at., Almedina, Coimbra, 2015, p. 9).

(3) Sobre as circunstancias historicas da elaborag¢do do projeto da LAV apresentado, vide
AntoNio Sameaio CaramiLo, “A Reforma da Lei da Arbitragem Voluntaria”, Temas de Direito da Arbi-
tragem, Coimbra Editora, Coimbra, 2013, pp. 201 a 205.

(*) XVII Governo Constitucional.
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na APA, convidando-a a elaborar um anteprojeto que aproximasse o qua-
dro legislativo portugués das mais recentes e consolidadas praticas arbi-
trais internacionais; com esse fim em vista, a nossa lei foi, em larga
medida, inspirada na Lei Modelo(®).

Em matéria de impugnacao (challenge) de decisoes arbitrais, a Lei
Modelo vai, ela propria, beber inspiracao a Convengao de Nova lorque,
que trata do reconhecimento e da execucgdo de sentencas arbitrais estran-
geiras(®). Nela se estabelece, no Artigo 111, uma obrigagao geral(?) de reco-
nhecimento das decisdes arbitrais estrangeiras proferidas nos outros Esta-
dos Contratantes, que apenas pode ser afastada(®) caso se verifique algum
dos fundamentos elencados no seu Artigo V(°). Sdo esses mesmos funda-
mentos replicados no art. 36.° da Lei Modelo e que foram, depois, impor-
tados pela LAV como alicerces do pedido de anulacéo da decisdo arbitral.
Mas ao contrario da Lei Modelo, o art. 39.°, n.° 4 da LAV salvaguarda a
possibilidade de as partes terem acordado, numa arbitragem interna(1?), a
possibilidade de impugnar a decisao arbitral também por via do recurso.
E importante ter presente a fonte legal de inspiragdo da LAV para se com-
preender alguns dos problemas que hoje se colocam quanto ao tema da
impugnacdo da decisdo arbitral — e que anteriormente, na vigéncia da
LAV 86, ndo existiam.

A LAV 86 contava com trés artigos no capitulo dedicado a impugna-
¢do da decisdo arbitral, dispondo o n.° 3 do seu art. 27.° que os fundamentos
da anulagdo da decisdo s6 poderiam ser apreciados no ambito do recurso,
sempre que este fosse admissivel e efetivamente interposto. A LAV nao so6
ndo conservou norma semelhante, como acrescentou alguns preceitos ao
seu art. 46.° que vieram dificultar a tarefa do intérprete, principalmente

(5) As fontes de inspiragdo do anteprojeto da LAV de 2011 podem ser consultadas na pagina
oficial da APA.

(°) Ao contrario do que sugere a sua epigrafe, trata também, no Artigo II, do reconhecimento
da convengao de arbitragem.

(") Gary Borx, International Commercial Arbitration, Wolters Kluwer, Estados Unidos da
América, 2021, p. 3716 e na doutrina portuguesa, analisando a jurisprudéncia portuguesa sobre a Con-
vencao de Nova lorque, veja-se Duarre Gorsao Henriques, “A Convengdo de Nova lorque sobre o
Reconhecimento e Execugdo de Sentencas Arbitrais de 1958 na Jurisprudéncia Portuguesa”, disponi-
vel em <www.arbitragem.pt>.

(®) Sobre o ambito desta afirmagdo, v. Gary Born, op. cit., p. 2554.

(%) E que correspondem praticamente a totalidade dos litados no art. 46.°, n.° 3 da LAV, com
excecao dos incisos vi) e vii) da alinea @) desse preceito.

(%) Sobre a dicotomia arbitragem interna/arbitragem internacional na admissibilidade da
impugnagao de mérito da decisdo arbitral por via do recurso em direito comparado, veja-se Luis pe
Livma Pinuero, A Arbitragem Transnacional — A determinagdo do estatuto da arbitragem, Almedina,
Coimbra, 2005, pp. 281 e 282.
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quanto a esta matéria de concertacdo de regimes. Com efeito, a grande
maioria das questdes a que procuraremos dar resposta surge da inexistén-
cia de norma conciliadora dos regimes previstos para cada um daqueles
meios impugnatérios, semelhante ao art. 27.°, n.° 3 da LAV 86 e presente
noutros regimes arbitrais(!') estrangeiros.

A historia da autonomia da arbitragem no panorama jurisdicional
portugués (em relagdo aos tribunais estaduais) veio conhecendo um retro-
cesso, sobretudo se considerarmos que a composigao de diferendos pela
via arbitral surgiu antes da imposic¢ao da justica estatal como reguladora de
diferendos('?). Importa, assim, ndo perder de vista que qualquer concilia-
cdo que se procure entre o pedido de anulagdo e o recurso da decisdo arbi-
tral poderd, em parte, contribuir para determinar o grau dessa autonomia,
com as inerentes implicagdes da conclusdo a retirar quanto a posi¢ao de
Portugal como um pais (mais ou menos) arbitration friendly. A determina-
¢d0 dessa autonomia ¢ um exercicio conclusivo interessante do estudo do
regime da arbitragem num determinado pais.

No rescaldo da aprovacdo da antecessora da atual lei da arbitragem, a
LAV 86, Paura Costa E Siva ja perguntava se era entdo possivel afirmar-se
que vigorava em Portugal o principio da autonomia do tribunal arbitral
face aos tribunais judiciais(!?) — e isto num quadro legal em que o recurso
s6 seria afastado por vontade das partes(!4). Concluiu que o legislador
“tirava com uma mao, aquilo que havia dado com a outra”, ao permitir um
controlo muito amplo das decisdes arbitrais por parte dos tribunais judi-
ciais('?). Numa outra perspetiva, a solucdo da LAV 86 fazia impender
sobre a justica estatal uma enorme responsabilidade quanto ao sucesso da
arbitragem como meio (efetivamente) alternativo de resolugdo de liti-
gios(19).

E hoje? Em que ponto do espetro da autonomia da arbitragem nos
encontramos? Para dar resposta a estas questdes, comegaremos por disse-

(')  Em Franga, por exemplo, os artigos do Code de Procédure Civile que regulam o direito da
arbitram tramitam conjuntamente, ¢ de forma harmonizada, o recurso e a agdo de anulagio (cf. arti-
gos 1494 a 1498 e, inclusivamente, o art. 1493). O mesmo se passa no Reino Unido, nos §67 a 71 do
Arbitration Act 1996.

(12)  AcostinHo PrereirA DE MiraNDA € CELiA FERREIRA MaTIAS, “Regresso ao Futuro: Apontamen-
tos sobre a Historia da Arbitragem”, in Revista Internacional de Arbitragem e Conciliagdo, Almedina,
Coimbra, 2008, p. 33.

(1) Paura Costa E Sitva, “Anulag@o e Recursos da Decisdo Arbitral”, in ROA 52, 1992, p. 894.

(%) Por forga do art. 29.°, n.° 1 da LAV 86.

(%) Pauca Costa E Siwa, op. cit., p. 1015.

('6)  Luis pe Lima PinHEIRO, “ApOontamentos sobre a impugnacdo da decisdo arbitral”, in
ROA 67, 2007.
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car o regime da LAV sobre a tramitagdo da agdo de anulagdo da sentenga
arbitral(17), para ent@o ai procurarmos enquadrar, de forma tao eficiente
quanto possivel, a interposi¢ao de recurso (quando seja previsto)('®). Fica-
rdo por tratar matérias como a oposi¢ao a execu¢ao (enquanto fundamento
impugnatdrio), as particularidades das decisdes interlocutérias neste con-
texto, a possibilidade de recorrer ordinariamente do acérdao do Tribunal
da Relagdo e Tribunal Central Administrativo que seja proferido (e, desde
logo, o valor da agao para esse efeito)('?), bem como os recursos extraordi-
narios e o recurso para o Tribunal Constitucional(2?).

I. Mise en scéne: apresentacao do atual quadro impugnato-
rio regulado na LAYV (o artigo 46.°)

1. Requisitos formais — a junc¢io de copia certificada e de
traducio para portugués da sentenca arbitral

E isento de duvida, parece-nos, que existe na LAV uma clara e evidente
predominancia, como meio impugnatorio da decisdo arbitral, da anulagdo
face ao recurso. Desde logo, e a cabega, porque o art. 39.°, n.° 4 da LAV s6
admite a revisdo de mérito da decisdo arbitral em caso de expressa(?!) previ-
sdo das partes nesse sentido(??) (o que vem confirmado no art. 46.°, n.° 1,

(7)  Fica de fora o estudo sobre os seus fundamentos, matéria alias largamente mais tratada pela
doutrina (entre outros, ANtoNio Sampaio CarameLo, A Impugnagdo da Sentenga Arbitral — Comentario aos
artigos 46.°, 51.° e 54.° da Lei da Arbitragem Voluntaria, Coimbra Editora, Coimbra, 2014, MaNueL
Pereira Barrocas, Manual de Arbitragem, 2. ed., Almedina, Coimbra, 2013, pp. 520 a 535, Mariana
Francga Gouveia (coord.), Andlise de Jurisprudéncia sobre Arbitragem, Almedina, Coimbra, 2011, pp. 201
a 230, Rur Ferremra, “Anulagio da Decisdo Arbitral. Taxatividade dos Fundamentos de Anulagdo”).

('8)  E que, fora os casos de previsdo pelas partes, ¢ imposto por exemplo pelo art. 3.°, n.° 7 da
Lein.® 62/2011 e (em sentido contrario ao disposto na LAV) pelo art. 8.°, n.° 1 da Lei do Tribunal Arbi-
tral do Desporto.

(1) Paura Costa E Siiva, “Valor da causa e causas do valor nos processos arbitrais”, Estudos de
Direito da Arbitragem em Homenagem a Mario Raposo, Universidade Catolica Editora, Lisboa, 2015,
pp- 199 a 209.

(29)  Antonio Pepro Pinto Monterro, “Do Recurso de decisdes arbitrais para o Tribunal Consti-
tucional”, in Themis IX, n.° 16, 2009, 185-223.

(2') Sobre a expressa manifestagdo de vontade das partes quanto a recorribilidade da decisao
arbitral, vide MArio Esteves pe OLivera (coord.), Lei da Arbitragem Voluntaria — Comentada, Alme-
dina, Coimbra, 2014, pp. 473 ¢ 474.

(22) E curioso notar como certas ordens juridicas admitem o erro grosseiro na interpretagio do
Direito como causa de anulacdo da decisdo arbitral (por exemplo, na Lei de Arbitragem da Republica
Popular da China).



AACAO DE ANULACAO NA LAV 2011 829

in limine) — e de onde resulta, em geral, a sua inadmissibilidade. Em
segundo lugar, a acrescer, porque o direito a requerer a anulacdo da decisdo
arbitral €, por seu lado, irrenunciavel: assim impde o n.° 5 do art. 46.°(%).

Considerando que a arbitragem voluntaria se encontra regulada num
diploma proprio — a LAV —, s6, claro, o meio de impugnagao proprio da
arbitragem se encontra ai previsto e tramitado. Essa regulacdo do processo
do pedido de anulagdo esta concentrada no art. 46.°(2%), mas dispersa por
varios niumeros: em tragos gerais, o n.° 2 inclui a maioria das regras de tra-
mitagdo e o n.° 6 define o prazo para a sua apresentagao.

Detenhamo-nos, primeiro, sobre o corpo do art. 46.°, n.° 2.

1.1. A juncdo de copia certificada de sentenga arbitral
1.1.1. Fundamentos

O introito do preceito comega por estipular que o pedido de anulagdo
deve ser acompanhado de uma coépia certificada da sentenga arbitral anu-
landa e da sua traducdo para portugués (ndo necessariamente certifi-
cada)(¥) caso a mesma esteja redigida em lingua estrangeira.

A exigéncia de certificacdo da copia da sentenca arbitral surge, em
grande parte, pelo facto de o pedido de anulagdo ser apresentado no pro-
prio tribunal que dele conhecera e ndo no tribunal que proferiu a decisao,
ao contrario daquele que é o regime recursorio geral (civil, administrativo,
penal ou mesmo constitucional)(2°). Nesses casos, o tribunal que recebe a
interposi¢ao do recurso diligencia pela preparacdo da sua subida, reme-
tendo os originais ao tribunal superior.

(3) On.°4doart. 46.° ao contrario do que parece sugerir o n.° 5 do mesmo artigo, ndo corres-
ponde a uma renuncia ao direito de requerer a anula¢do da sentenga arbitral, mas antes a uma preclusao
desse direito por falta de invocagdo atempada da violagao verificada, correspondendo antes a uma san-
¢do processual aplicada a parte inerte [neste sentido, DArio Moura Vicente (coord.), op. cit., p. 127].

(2*) Diz-se do “processo do pedido de anulagao” porque é no art. 59.° que se fixa a competén-
cia para o conhecimento do pedido de anulagdo e os graus de recurso disponiveis.

(%) Parecendo s6 dever ter de o ser nos casos previstos no art. 134.°, n.° 2 do CPC.

(26)  Respetivamente, art. 673.°, n.° 1 do CPC, art. 145.° do CPTA (ou, se considerarmos que tal
preceito ndo regula a matéria de forma expressa mas apenas a contrario sensu, art. 140.° do mesmo
diploma que manda aplicar subsidiariamente o disposto na lei processual civil), art. 414.°, n.° 3 do
Codigo de Processo Penal (ou, se novamente se considerar ndo existir norma expressa, art. 4.° desse
mesmo Codigo, que manda observar as normas do processo civil) e art. 76.° da Lei do Tribunal Cons-
titucional.
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No contexto arbitral, e considerando que a prolagdo da sentenga final
implica o término do processo arbitral (art. 44.°, n.° 1, primeira parte da
LAV), término esse que por sua vez determina a cessagao das fungdes do
tribunal arbitral (art. 44.°, n.° 3)(27/2%), outra parece que nao poderia ser a
solu¢do. Mas quando seja prevista a recorribilidade da decisdo arbitral, a
LAV nio regula onde deve o recurso ser interposto, nem se esta regra da
apresentacdo do pedido de anulagdo no tribunal competente para dele
conhecer se altera de alguma forma. Ja regressaremos a estes temas lacu-
nares(??).

1.1.2. Competéncia certificatoria

Os termos simplistas com que a LAV regula a necessidade de a copia
da decisdo arbitral ser certificada parece sugerir que tal certificagdo possa
ser executada por qualquer pessoa que, nos termos da lei notarial, tenha
competéncia para emitir certificagdes de copias. Referimo-nos, portanto,
ndo apenas aos notarios, mas também aos advogados(?°). Neste caso,

(?7) A terminologia empregue pelo art. 44.° da LAV esta longe de ser uniforme, o que pode
gerar algumas confusdes concetuais. O art. 44.° tem por epigrafe “encerramento do processo”, o que
sugeriria que abrangeria todas as realidades que determinam tal encerramento. Mas no n.° 1 parece
sugerir que o “término do processo arbitral” s6 se d com a prolag@o da sentenga final (o que represen-
taria uma consequéncia automatica da obtengao da finalidade do processo arbitral — e que é, tipica-
mente, a resolugdo do litigio), enquanto a figura do “encerramento” estaria reservada aos casos elenca-
dos no n.° 2 e que representam fins anormais do processo (anormais no sentido em que o diferendo nao
foi resolvido por decisdo final de mérito, mas por um outro facto diferente da resolugdo de mérito do
litigio, fung@o ultima dos arbitros). A ser assim, a previsao do seu n.° 3, de que cessam as fungdes do
tribunal quando se da o encerramento do processo, ndo ocorreria caso o processo findasse em virtude
do seu término decorrente da prolacdo da decisdo arbitral. Nao nos parece que tal interpretagao literal
possa ser acolhida. E a correta solugdo estara, assim o cremos, precisamente na natureza do comando
que pde fim ao processo arbitral. Ter-se-a de considerar que o processo arbitral encerra em qualquer
um dos casos, mas que no caso da primeira parte do n.° 1 do art. 44.° o encerramento se da de forma
automatica, enquanto no segundo ele é ordenado pelo tribunal, ndo obstante nao ser proferida uma
decisdo final de mérito. Notando as discrepancias terminoldgicas do preceito, mas numa outra perspe-
tiva, vide Mario Esteves pe OLivera (coord.), op. cit., pp. 519 a 521 e 523 a 524.

(%) E igualmente curioso que o processo arbitral encerre com a prolagio de uma decisio —
seja uma decisdo final de mérito, seja uma decisdo que ordene o seu encerramento e que pode, inclusi-
vamente, revestir a natureza de decisdo homologatoria — mas que, até a sua notificagdo as partes, ela
nao produza efeitos (art. 42.°, n.° 6 da LAV). Poder-se-a entdo, em teoria, configurar um hiato temporal
em que nao existe processo arbitral, nem decisdo jurisdicional eficaz.

(%%)  Infra, capitulo 1. B.

(39)  Neste sentido, ManueL Pereira Barrocas, Lei de Arbitragem Comentada, Almedina, Coim-
bra, 2013, p. 170, Dirio Moura Vicente (coord.), op. cit., p. 123 € Marta Awves Viera, “A Competéncia
dos Tribunais Estaduais na Arbitragem — Anotagdo ao Artigo 59.° da LAV”, obra inédita, p. 37.
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poderia colocar-se aqui o problema da violagao do dever de sigilo imposto
a todos os intervenientes processuais, por for¢a do art. 30.°, n.° 5 da LAV.
Mas considerando que tal certificacdo se destinara a instruir um pedido de
anulagdo (cabendo, portanto, em parte na excec¢ao da necessidade para
defesa dos direitos das partes), que ficara posteriormente ademais sujeito a
publicidade geral do regime civil constante dos arts. 162.° e 163.° do CPC,
nao vemos — salvo casos patologicos de certificagdes requeridas engano-
samente para instru¢do de um pedido de anulagdo — que o problema se
coloque em termos praticos.

Também somos da opinido que o presidente do tribunal arbitral — e,
por maioria de razdo, o tribunal arbitral enquanto 6rgdo colegial — man-
tém essa competéncia(®'), que pode ser delegada no secretario (se existir),
seguindo um entendimento semelhante ao plasmado no art. 170.° do CPC.
Sendo os tribunais arbitrais considerados como uma categoria de tribunais
por forga do art. 209.°, n.° 2 da CRP, ndo vemos que ndo lhe fossem conce-
didas essas mesmas competéncias(32).

1.2. A jungdo de tradugdo para portugués da sentenga arbitral redi-
gida em lingua estrangeira — um requisito justificavel?

Uma outra exigéncia formal se encontra no introito do art. 46.°, n.° 2:
a apresentacao de traducdo para portugués de decisdo redigida em lingua
estrangeira. Vai esta exigéncia em parte ao encontro do art. 134.° do CPC
(que se manteve inalterado em relagdo ao art. 140.° do seu antecessor) e
que dispde que o juiz ordena ao apresentante de um documento escrito em
lingua estrangeira que junte a sua traducao para portugués, quando “care-
¢am de traducao”(33).

No caso da decisdo arbitral anulanda, ¢ evidente que as partes enten-
dem a lingua em que a sentenca esteja redigida, uma vez que, em princi-
pio, a terdo escolhido. Mesmo que ndo a tenham escolhido, seja na con-

(3") Sendo uma tal certificagdo de natureza que se pode considerar auténtica.

(32) O que, como veremos, nao contendo com o art. 44.° da LAV (cf. capitulo II, 2.2. abaixo).

(33 O Cddigo de Processo Civil de 1939 era mais permissivo (mais moderno?) ao admitir que
a tradugdo para portugués de documentos redigidos em lingua estrangeira ficasse na discricionariedade
do juiz, que podia ordenar a sua jun¢do, oficiosamente ou a requerimento da parte contraria, ou dis-
pensa-la caso todos os intervenientes (o proprio juiz e as partes) estivessem familiarizados com a lin-
gua em causa. Vide, Jost ALserro pos Reis, Comentario ao Codigo de Processo Civil, Vol. 2.°, Coimbra
Editora, Coimbra, 1945, p. 41.
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vencdo de arbitragem, seja em escrito posterior, cabe essa escolha ao tribu-
nal arbitral, que devera ter em conta as circunstancias do caso e a conve-
niéncia das partes(*#/3%). E mesmo que assim ndo fosse, i.e., mesmo que o
tribunal arbitral entendesse, numa cenario pouco verosimil, escolher como
lingua do processo uma lingua totalmente estranha as partes (ou apenas a
uma delas) e com a(s) sua(s) expressa(s) oposi¢ao(des), sempre seria tal
facto justificativo de um pedido de anulagdo, por violagao dos principios
contidos no art. 30.°, n.° 1 da LAV. Seja como for, trata-se de uma hipotese
remota € mesmo rocambolesca — mas que, a existir, encontraria conforto
numa solucao legal.

Serviu esta breve incursao, no entanto, para demonstrar que a neces-
sidade de apresentacdo de traducdo da decisdo arbitral surge um pouco dis-
tanciada daquela que ¢ hoje — e vai sendo cada vez mais — a realidade do
dominio linguistico plural da generalidade dos operadores juridicos. Nao
se pretende com isto dizer que a traducdo deva ser sempre dispensada, mas
sugerir apenas que o juiz a pudesse dispensar. Na verdade, a apresentagdo
de uma traducdo — que, note-se, nao tem de ser certificada(3¢), ainda que
seja previamente acordada com a parte contraria, ou sequer aprovada pelo
tribunal — pode inclusivamente levantar problemas (de incorregdes termi-
nologicas potencialmente irrelevantes, por exemplo, mas que fagam prote-
lar o andamento do processo) que ndo existiriam caso todo o processo de
anulagdo se fundasse num documento unico(?7). E nada impediria que,
mesmo num caso de dispensa de apresentacao de traducdo por parte do
juiz, uma das partes requeresse a sua jungdo por sentir que o documento
nao estaria a ser devidamente apreendido.

1.3. Consequéncias do incumprimento

Perguntamo-nos, quanto as exigéncias de juncdo de copia certificada
da decisdo arbitral e da apresentagdo da sua tradug@o para portugués quando

(**)  Mario Esteves pe OLIVEIRA, 0p. cit., p. 396.

(3%) Nao sendo possivel encontrar-se uma lingua em comum com os interesses, deve(m) o(s)
arbitro(s) que ndo domina(m) a lingua pretendida escusar-se da fungo, por superveniente impossibili-
dade no desempenho das suas fungdes.

(%)  Armipo Riseiro Menpes, TOpicos para a intervengio na Relagdo de Evora (17.05.2011),
disponivel em <http://www.tre.mj.pt/docs/ESTUDOS%20-%20MAT%20CIVEL/Estu doDrArmin-
doRMendes.pdf>

(37)  Veja-se como a Convengao de Nova lorque exige uma tal certificac@o, no seu Artigo IV, n.° 2.
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esteja redigida em lingua estrangeira, se a sua ndo apresentacdo sera
motivo de indeferimento liminar do pedido de anulacdo (assumindo a sua
admissibilidade no pedido de anulagao)(3®).

O CPC tem vindo a reconhecer efeitos cominatorios cada vez mais
gravosos aos incumprimentos de requisitos formais as partes(?”), pelo que
no espirito sancionatorio do CPC teriamos de concluir que haveria lugar
ao indeferimento liminar. Por discordarmos dessa resposta desequilibrada
que foi encontrada para esses designios de celeridade e simplificagdo pro-
cessuais, entendemos que deve ser formulado um convite ao requerente
para que junte os documentos em falta, sob pena de ver precludido o seu
direito a anulagdo. Alias, € o proprio requerente quem tem mais interesse
em que o seu pedido seja rapidamente tramitado, o que ndo podera aconte-
cer até a juncdo desse(s) documento(s) em falta uma vez que a citagdo
impoe a remessa ao requerido do duplicado do requerimento inicial e da
copia dos documentos que o acompanham(*%). Parece-nos assim que,
numa tal situagdo, o juiz se devera socorrer do art. 6.°, n.° 2 do CPC (no
caso da tradugdo, conjugando-o com art. 134.°, n.° 1 também do CPC), e
convidar o requerente a juntar a copia certificada da sentenca arbitral e/ou
a tradugdo da sentencga para portugués.

(*®) A possibilidade de haver lugar ao indeferimento liminar na agdo de anulagdo ndo ¢ evi-
dente e depende, por um lado e em parte, da configuragdo que se faca da natureza desta agao e, por
outro lado, do entendimento que se tenha quanto ao alcance da estipulagao, no art. 46.°, n.° 2, alinea e)
da LAV, da aplicac@o das regras da tramitagdo do recurso de apelagdo (aplicavel com as necessarias
adaptagdes) — a que abaixo regressaremos, no capitulo L. B. i.

(*%) Um dos mais gravosos (¢ mesmo desproporcional) prende-se com a ndo apresentacdo de
conclusdes nas alegacdes de recurso. Ndo se insere no objeto do presente trabalho, pelo que ndo sera
aqui abordada a questdo da inconstitucionalidade do art. 641.°, n.° 2, alinea b) do CPC, na parte em que
ndo admite a possibilidade de o relator emitir um despacho de aperfeicoamento em caso de nio apre-
sentacdo de conclusdes por parte do recorrente (inconstitucionalidade essa, bem o sabemos, rejeitada
intimeras vezes pelo Tribunal Constitucional).

(49)  Art. 227.°,n.° 1 do CPC, a que aqui recorremos por for¢a da determinagao da aplicagdo do
regime da citagdo a previsdo do art. 46.°, n.° 2 alinea b) da LAV e que abaixo melhor densificamos
(capitulo I. B. ii. B. 2.).
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2. A tramitacio do pedido de anulacdo de acordo com o
artigo 46.°, n.’ 2 da LAV

2.1. O alcance da estipulagdo da aplicacdo das regras da tramitagdo
do recurso de apelagdo

A acdo de anulacdo da decisdo arbitral prevista e regulada no
artigo 46.° da LAV ¢ uma acao declarativa constitutiva(*') de processo
especial(#?) — a saber, o processo regulado nas alineas «@) a f) do n.° 2 do
art. 46.° da LAV(#). Apesar do seu parco niumero, muitas sao as questoes
que surgem destas seis alineas, que assim se apresentam:

2 — O pedido de anulagdo da sentenga arbitral, que deve ser acompanhado
de uma copia certificada da mesma e, se estiver redigida em lingua estrangeira, de
uma tradugdo para portugués, é apresentado no tribunal estadual competente,

observando-se as seguintes regras, sem prejuizo do disposto nos demais niimeros do
presente artigo:

a) A prova é oferecida com o requerimento,

b) E citada a parte requerida para se opor ao pedido e oferecer prova;

¢) E admitido um articulado de resposta do requerente as eventuais excep-
coes;

d) E em seguida produzida a prova a que houver lugar;

e) Segue-se a tramitag¢do do recurso de apela¢do, com as necessarias adapta-
¢oes;

f) A acgdo de anulagao entra, para efeitos de distribui¢do, na 5.¢ espécie.

A primeira interrogacdo que nos coloca este rol prende-se com a sua
organizagdo, questao relevantissima no apoio a dar a discussdo a que
abaixo nos dedicaremos sobre quais os limites da aplicabilidade das nor-
mas sobre a tramitagdo da apelag@o nesta agdo. Pois bem, a leitura das qua-
tro primeiro alineas sugere uma tramitagao cronologica (sequencial) do
processo: ndo apenas as fases descritas se processam, logicamente, de
acordo com ordem em que surgem [¢€ primeiro apresentado o requerimento
de pedido de anulagdo, em que se oferece a prova dos factos alegados —

(1)  Seguimos aqui, na totalidade, o pensamento de Paura Costa E Siva. Com efeito, e apesar
de entdo se debrugar sobre a LAV 86, os efeitos da anulagdo de uma decisdo arbitral mantém-se os
mesmos. Abaixo retomaremos a questdo, no capitulo II. D. (PauLa Costa E Siva, “Anulag@o e Recursos
da Decisdo Arbitral”, pp. 948 a 950).

(*?)  Vide Acordao do Supremo Tribunal de 09/10/2020, Proc. n.° 661/18.4YRLSB.S1.

(#¥)  Por forga do art. 546.°, n.° 2 do CPC.
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alinea a); a parte requerida é depois citada para se opor, oferecendo tam-
bém prova sobre a matéria impugnada ou excecionada — alinea b);
admite-se um articulado de resposta caso sejam deduzidas exce¢des — ali-
nea c); produz-se a prova necessaria sobre os factos alegados — alinea d)],
como a inclusdo da expressao “em seguida” na alinea d) oferece uma cor-
relagdo sequencial direta em relacdo alinea anterior. Inexistindo qualquer
indicagdo em contrario, da leitura destas quatro primeiras alineas dirse-ia
que a alinea ¢) regularia a fase processual seguinte a indicada na alinea d)
— e que, portanto, s6 ap6s a producdo de prova o processo seguiria a tra-
mitacao do recurso de apelacdo; até ai, seguiria apenas o disposto nas ali-
neas a) a d) do preceito sob analise. Sera assim?

Dois motivos suportam solugdo diversa. O primeiro prende-se com a
arrumacgao da alinea f) (nesse art. 46.°, n.° 2) que é dedicada a distribui¢ao
da ag@o e que surge apods a citagdo da parte requerida, depois ainda da
admissibilidade de um articulado de resposta do requerente e da produgao
de prova. Com efeito, nos termos do CPC, a distribui¢ao antecede (em
regra) a citagdo e, por maioria de razdo, a apresentacdo da resposta as
excegodes do requerente e a producdo de prova. Significa isto que a dispo-
si¢do das alineas do art. 46.°, n.° 2 da LAV nio foi feita, pelo menos inte-
gralmente, de forma processualmente sequencial, ao contrario do que ini-
cialmente pudesse parecer. O segundo motivo que concorre para uma tal
conclusao ¢ a escolha, na alinea e), pela expressao “/s/egue-se a tramita-
¢do do recurso de apelagdo”. A expressao “segue-se” poderia ter aqui uma
interpretagdo semelhante a da expressao “em seguida” contida da alinea
anterior ¢ que mencionamos antes. Mas parece-nos que ela significa
“observa-se” e ndo “prossegue-se”, interpretagdo que ¢ ademais consenta-
nea com o espirito do anteprojeto apresentado pela APA, que tinha como
proposito muito claro separar, tanto quanto possivel, a agdo de anulacao da
acao comum do CPC(#4).

Somos, pois, da opinido que a aplicagao das disposigdes gerais da
acdo comum so deve ter lugar em caso de lacuna absoluta na tramita¢ao da
apelagdo. Assim sendo, e tendo ainda em conta que, como vimos, as ali-
neas do n.° 2 do art. 46.° ndo estdo sequencialmente dispostas, parece-

(*)  No projeto de nova LAV apresentado em 2011 ao Governo, escrevia a APA em nota justi-
ficativa ao art. 46.°: “/pJrevé-se agora que a impugnagdo da sentenga arbitral deva ser feita através de
um pedido tramitado como se de um recurso de apelagdo se tratasse (apesar de, em regra, ndo se
admitir apelagdo da sentenga arbitral, por for¢a do disposto no art. 38.°, n.° 2), em vez de o ser atra-
vés uma acg¢do comum interposta num tribunal estadual de primeira instancia”. Neste sentido, tam-
bém o autor desse projeto (Antonio Samraio bE CARAMELO, Op. cit., p. 236).
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-nos que a tramitacao do recurso de apelagdo deve ser observada durante
toda a acdo de anulagdo (necessariamente, claro, com as devidas adapta-
¢oes)(*). E esta conclusdo estd longe de ser irrelevante. Com efeito, admi-
tir que a tramitacao da apelag@o apenas seria aplicavel apos a producao de
prova a que houvesse lugar colocaria algumas duvidas de interpretagdo
dificilmente resoluveis e levaria a interpretagdes, assim o julgamos, nao
queridas pelo legislador. Seria, por exemplo, admissivel decisdo liminar
do relator(#0)? A producdo de prova a que se refere a alinea d) pressuporia
a convocacao de audiéncia prévia (que admitiria reclamagdo em 10 dias,
nos termos do art. 593.°, n.° 3, para por exemplo inclusdo de finalidades
ndo elencadas com posterior recurso do despacho que conhecesse dessa
reclamagdo)? E a prolagao do despacho previsto no art. 596.°, n.° 1?7 Ja a
admissibilidade da fixacdo de efeito suspensivo a impugnacdo nao levan-
taria problemas, na medida em que ela é expressamente admitida pelo
art. 47.°, n.>s3 e 4 da LAV (sendo que de acordo com a leitura ndo-sequen-
cial do art. 46.°, n.° 2, como a que defendemos, a sua previsao nem seria
necessaria na medida em que ela ja resultaria das regras da apelacdo).
E em matéria de prazos, por onde nos regemos?

2.2. Os prazos da a¢do de anulagdo

2.2.1. O prazo de apresentac@o de pedido de anulagdo — sua natu-
reza

A maior lacuna do art. 46.° da LAV ¢, sem duvida, em matéria de pra-
zos. E ai que a regulagio da agdo de impugnagdo se torna definitivamente
mais confusa, representando um desafio consideravel para os intérpretes.
O tnico prazo que contém ¢ o do n.° 6, onde se estabelece um prazo de
60 dias para a apresentacdo do pedido de anulagdo, a contar da data do
recebimento da notificacdo da sentenca ou da data do recebimento(#7) da
decisdo sobre o requerimento apresentado nos termos do art. 45.°.

(%)  Em sentido contrario, Mariana Franca Gouveia, Curso de Resolugdo Alternativa de Liti-
gios, Almedina, Coimbra, 3.* ed., 2014, p. 209, ¢ M4rio Esteves pe Orivera (coord.), op. cit., p. 553.

(#¢)  Considerando, nomeadamente, que foi eliminada a possibilidade de indeferimento limi-
nar na agao comum, prevista no art. 234.°-A do Codigo de Processo Civil de 1995.

(*7)  Subscrevemos na integra a opinido de Mirio Esteves be OLvEIRA (ef. al.) quanto a necessa-
ria interpretacdo constitucionalizante deste preceito (MArio Esteves pe Oriveira (coord.), op. cit.,
pp. 574 ¢ 575), solucdo que ja havia sido anteriormente preconizada por outros autores (DArio Moura
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Tem-se discutido a natureza juridica deste prazo como sendo ou ndo
processual, uma vez que tal caracterizagdo tem relevancia na determinagao
do regime da sua contagem. Partindo da nogao de que um prazo processual
¢ aquele que ¢ fixado para a pratica de um ato processual(*®), o prazo para a
propositura de agcdes ndo se enquadra nesta definigdo uma vez que ele pres-
supde que a instancia ja exista (o que s6 acontece com a proposi¢ao da
acdo, nos termos do art. 259.°, n.° 1 do CPC). Se aliarmos esta afirmagao ao
facto de o decurso do prazo de propositura da agao seguir o regime da cadu-
cidade dos direitos civis, nos termos do art. 332.° do Cédigo Civil(*°), ndo
nos parece possivel — de jure constituto — admitir a natureza processual
deste prazo(*?). Em qualquer caso, a verdade é que a afirmacao da novidade
desta agdo, no sentido de inexistir qualquer base processual que suporte tal
natureza desse prazo, €, na verdade,uma ficcao(®!): a acdo de anulagao
(designada, alias, por “pedido de anulacdo” na epigrafe do art. 46.° da LAV)
¢ espoletada num contexto totalmente processual: o do processo arbitral.

Mas considerando as preocupagdes de celeridade que, entre outras,
presidem a escolha do férum arbitral em detrimento do forum estadual,
nao nos parece dever qualificar-se este prazo como processual(>?) nao
devendo, por isso, haver lugar a aplica¢dao do regime do art. 138.° do CPC
a apresentacao do pedido de anulagdo — nomeadamente, o da suspensao
do seu prazo em férias. Pelo mesmo motivo nos parece ser de afastar a
possibilidade de requerer a anulagao nos trés primeiros dias uteis subse-
quentes ao termo do prazo, sujeitando esse requerimento ao pagamento da
multa prevista no art. 139.°, n.° 5 do CPC(%3).

VIcenTE, op. cit., p. 127, Pepro MeteLLo DE NApoLes € Carca Gois CoeLro, “A arbitragem e os tribunais
estaduais — alguns aspectos pr ticos”, in Revista Internacional de Arbitragem e Conciliagdo, n.° 5,
Almedina, Coimbra, 2012, p. 216 e ManueL Pereira Barrocas, op. cit., p. 180).

() Ana Praa, Dicionario Juridico, Vol. 1, 5.* ed., 3.* reimp., Almedina, Coimbra, 2006, p. 1092.

(*)  Sobre o percurso historico do artigo do CPC que estabelece que o regime dos prazos para
a propositura de agdes nele previstos, artigo138.°, n.° 4 do CPC (no CPC de 1995, art. 144.°, n.° 4), vide
Jost: Lesre pE Frermas, Joao Repmna e Rut Pinto, Cédigo de Processo Civil — Anotado, Vol. 1, Coimbra
Editora, Coimbra, 1999, pp. 250 e 251.

(*%) Neste sentido, Mariana Franca Gouveia, op. cit., p. 298 € Mario Esteves peE OLIVEIRA
(coord.), op. cit., p. 575.

(°") Em sentido contrario, ANtonio Sameaio Caramiro, A Impugnagdo da Sentenga Arbitral —
Comentario aos artigos 46.°, 51.° e 54.° da Lei da Arbitragem Voluntaria, p. 27.

(52) Concluem diversamente Arminoo Riseiro MenpEs, “A nova lei de arbitragem voluntaria e
as formas de impugnacdo das decisdes arbitrais (algumas notas)”, Estudos em Homenagem ao Prof.
Doutor José Lebre de Freitas, Vol. 11., Coimbra Editora, Coimbra, 2013, p. 745, Antonio Mexezes Cor-
pERo, Tratado da Arbitragem, Almedina, 2016, p. 457 e Acordaos do Supremo Tribunal de Justica
de 06/09/2016, Proc. n.° 158/15.4YRCBR.S1 e do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 23 de janeiro
de 2020, no ambito do processo n.° 661/18.4YRLSB-2.

(33) Na esteira do defendido por Mario Esteves pe Ovivera (coord.), op. cit., p. 575.
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Depois da submissdo do pedido de anulagdo da decisdo arbitral: o
vazio. A LAV ¢ totalmente silenciosa quanto aos demais prazos a observar
durante o processo. Serd que a aplicagdo das regras previstas quanto a tra-
mitagdo do recurso de apelagdo, que acima vimos que se impunham, col-
mata esta lacuna?

2.2.2. O prazo de oposicao da parte requerida

a) Natureza da notificacdo do requerido para se opor. O pri-
meiro prazo sobre o qual nos iremos debrugar ¢, numa constru¢ao sequen-
cial, o da oposi¢ao ao pedido de anulagdo. E ha que comegar por notar que,
nos termos da alinea b) do art. 46.°, n.° 2 da LAYV, ¢ a parte requerida citada
para o efeito — ndo notificada. E-o, assim nos parece, por ser esta uma
acdo propria e relativamente autonoma (apesar de tudo...), no sentido em
que ¢ independente — processualmente — do processo arbitral que culmi-
nou na decis@o anulanda. E para este efeito em particular (ou seja, da bon-
dade da solugao legal de se proceder a citagdo, e ndo notificacdo, da parte
requerida), ¢ de tal forma autébnoma que ¢ intentada num tribunal diferente
daquele onde correu o processo, ndo tendo pois a parte requerida qualquer
informagao sobre este processo impugnatorio até ser para tanto citada.
Ora, nos termos do art. 219.°, n.° 1 do CPC, a citagdo ¢, efetivamente, o ato
pelo qual se da conhecimento ao (neste caso) requerido de que foi proposta
contra ele determinada a¢do, chamando-o ao processo com um intuito
determinado que ¢ o de se defender. A alinea b) do art. 46.°, n.° 2 da LAV
esclarece, nesta senda, que a parte requerida ¢ citada “para se opor ao
pedido”. O ato processual da citacdo parece assim perfeitamente enqua-
drado nesse proposito estabelecido na alinea b) do art. 46.°, n.° 2 da LAV.
Mas importa ndo esquecer que as realidades concetuais sdo mais do que
meras defini¢des e comportam consigo regimes inteiros. No caso da cita-
¢do, falamos sobretudo dos arts. 219.° a 246.° (que abordaremos de seguida),
564.°(%*) e 569.° [de que falaremos nos pontos b), c) e em parte d) abaixo]
do CPC.

Os arts. 219.° a 246.° do CPC dispdem, sobretudo, sobre as varias
modalidades de citacdo e as regras especificas de cada uma. Parece-nos,
com as necessarias adaptagdes, que todas serdo aplicaveis a citagdo do
requerido da acgdo de anulac¢do da decisao arbitral — consoante, claro esta,

(**) Norma que, para o que aqui nos ocupa, nao nos parece levantar problemas quanto a trami-
tacdo dos meios impugnatorios que sdo objeto deste texto.
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a sua natureza (singular ou coletiva). E certo que o pedido de anulagdo
visara uma decisdo arbitral que representa o culminar de um processo arbi-
tral em que a parte requerida participou e, nessa medida, a sua chamada a
acdo de anulagdo nunca pode ser tida como totalmente inesperada. Mas
por outro lado, as preocupacdes que envolvem a delicadeza da citacao
regulada em termos gerais no CPC parecem existir, de igual forma, numa
acdo de anulagdo — sobretudo se o portugués nio for a lingua escolhida
no processo arbitral. Com efeito, o pedido de anulacdo tem for¢cosamente
de ser apresentado em lingua portuguesa, por for¢a do art. 133.°, n.° 1 do
CPC, pelo que se a parte requerida ndo dominar o portugués a apresenta-
cdo da sua defesa serd, a partida, dificultada. Parece-nos, assim, dever pre-
valecer a segurancga juridica e a garantia da tutela jurisdicional efetiva do
requerido, sendo aplicaveis a citagdo prevista no art. 46.°, n.° 2, alinea b)
da LAV as disposi¢des do CPC que regulam a citagdo. Nesta medida, a
consagracao da figura da citagdo como forma de notifica¢do do requerido
importa também, claro esta, que seja acompanhada de todo o seu regime
[e, desde logo, do previsto na Convengao de Haia Relativa a Citagdo e a
Notifica¢do no Estrangeiro dos Atos Judiciais e Extrajudiciais em Matéria
Civil e Comercial, bem como o constante do Regulamento (CE) n.° 1393/
/2007, de 13 de Novembro, relativo a citagdo e notificacdo dos atos judi-
ciais e extrajudiciais em matérias civil e comercial nos Estados-Membros].

b) A dilacdo. Face a conclusdo anterior, importa agora clarificar
que ndo nos parece, no entanto, dever o art. 245.° do CPC ser considerado
aplicavel a agdo de anulagdo. A aplicabilidade da dilagcdo ao prazo de
defesa do requerido suscita-nos as maiores duvidas. Como referimos, o
pedido de anulacdo da decisdo arbitral surge totalmente enquadrado no
contexto de um processo anterior, que a parte requerida domina necessa-
riamente por nele ter participado, ndo se justificando — parece-nos — a
consagragdo de qualquer dilagcdo. Desde logo, porque o objeto do pedido
de anulagdo serda uma decisdo arbitral que foi notificada ao requerido;
depois porque os fundamentos invocados para o fundamentar terdo muitas
das vezes de se basear em circunstancias ja invocadas no processo, por
for¢a do disposto no art. 46.°, n.° 4(%5); por fim, porque mesmo que o fun-
damento da anula¢ao ndo haja sido anteriormente invocado nos termos do
n.° 4 do art. 46.°, sempre tera de resultar de circunstancias proprias do pro-

(%%) Com efeito, se a parte lesada pelo desrespeito de qualquer disposigcdo da LAV ou de uma
condi¢@o acordada na convengao de arbitragem nao deduzir imediata oposigdo a tal desrespeito, vera
precludida a possibilidade de requerer a anulagdo da decisdo arbitral com base nesse fundamento.
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cesso arbitral em que o requerido foi parte. Também os motivos de celeri-
dade (em que fundamos, parcialmente, a nossa discordancia quanto a
caracterizacdo do prazo de propositura da a¢do de anulagdo como sendo
processual) encontram aqui fundamento.

¢) O prazo. Chegamos por fim a questdo mais delicada: o prazo
para apresentagdo da oposi¢io ao pedido de anulagio. E de lamentar que a
sua delicadeza, que se traduz no mais elementar direito a tutela jurisdicio-
nal efetiva do requerido, ndo tenha for¢ado o legislador a regular conclu-
dentemente a matéria, deixando aos intérpretes opgdes tdo variadas como
as que de seguida sumariamente expomos: (i) de acordo com a norma
supletiva do art. 149.°, n.° 1 do CPC (ou do art. 29.° do CPTA, no caso de
a jurisdi¢ao ser a administrativa), o prazo para as partes exercerem qual-
quer ato processual €, na falta de disposi¢cdo especial, de 10 dias; (i) por
outro lado, e nos termos do art. 569.°, n.° 1 também do CPC, o réu pode
contestar no prazo de 30 dias a contar da citagdo; (iif) seria ainda compagi-
navel um prazo de 60 dias, a semelhanc¢a do atribuido a parte requerente
(por remissdo do art. 637.°, n.° 5 do CPC, ex vi art. 46.°, n.° 2, alinea e) da
LAV). Pois bem, entre a primeira e a ultima op¢do contam-se 50(!) dias de
diferencga. Se ¢é certo que, de acordo com o art. 227.°, n.° 2 do CPC, o prazo
para apresentar a oposicdo ao pedido de anulagdo deve constar do ato de
citagdo e que as partes ndo podem em caso algum ser prejudicadas pelos
erros dos atos praticados pela secretaria judicial, nos termos do disposto
no art. 157.°, n.° 6 também do CPC, a verdade ¢ que a inseguranga juridica
que envolve este prazo e a gravidade da cominagao processual do seu
incumprimento pode levar os operadores juridicos, com base na ilustre
doutrina das cautelas, a apresentar a sua oposi¢ao no prazo mais curto de
10 dias.

Parece-nos que todas as posi¢oes sdo igualmente defensaveis e tém
fundamento. Mas comegando pelo prazo mais curto, diremos que o prazo
de 10 dias ¢ aquele que nos parece mais dificilmente admissivel(*°). Com
excecdo, por exemplo, do regime contraordenacional geral de interposi¢ao
de recurso para a Relacdo(°7) —, sdo rarissimos (sendo praticamente ine-
xistentes), na lei portuguesa, casos de interposi¢do de recurso com apre-
sentacdo simultinea de alegacdes em 10 dias (e, portanto, prazos de con-
tra-alegagdes de recurso em prazo idéntico) — com excecao de alguns
processos urgentes. O mesmo se diga do primeiro articulado da parte pas-

(*°)  Afirmando que tal prazo de “rejeitar liminarmente”, ANtoNio Sampaio e CAraMELO, 0p. cit., p. 31.
(57)  Cf. Acordao do STJ de fixacao de jurisprudéncia n.° 1/2009.
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siva sobre o fundo do objeto do litigio (contestagdes e oposi¢des), que
também so nas providéncias cautelares — que tém sempre natureza
urgente — devem ser apresentadas em 10 dias. Trata-se de um prazo mani-
festamente curto para preparacao de uma defesa contra um pedido de anu-
lacdo de uma decisao arbitral, sobretudo se considerarmos a complexidade
de alguns dos fundamentos de anulagdo (nomeadamente, a matéria da vio-
lacdo da ordem publica internacional do Estado portugués). Partilhamos
aqui da opinido de alguma doutrina que entende que um prazo de 10 dias
para oposicao ao pedido de anulacdo representaria uma ofensa ao direito a
tutela jurisdicional efetiva(®®), constitucionalmente consagrado no art. 20.°
da CRP(*°). Considerando o quadro de incerteza, e ndo obstante uma pos-
tura cautelosa poder exigir que se cumpra um tal prazo, somos da opinido
que a interpretagdo do art. 46.°, n.° 2, alinea b) da LAV no sentido de que
impde um prazo de oposic¢ao ao pedido de anulagdo da decisao arbitral de
10 dias ¢ materialmente inconstitucional, por violar o direito ao processo
equitativo consagrado no art. 20.°, n.° 4 da CRP(¢0/61),

Vejamos agora a possibilidade de serem concedidos 60 dias para a
parte requerida se opor ao pedido de anulagdo. Além de baseado na mera
igualdade “num rica” (simplifiquemos assim) entre as partes, a admissibi-
lidade deste prazo poderia, em teoria, ser encontrada por aplicacdo das
regras da tramitagdao do recurso de apelacao(¢?). Com efeito, o art. 638.°,
n.° 5 do CPC, que nao faz qualquer remissao para o seu n.° 1, estabelece de
forma literal que o recorrido pode responder a alegacdo do recorrente em
prazo idéntico ao da interposi¢ao. Assumindo que se aplicam estas regras a
todo o processo de anulagdo, como acima defendemos, seria de atribuir ao

(*8) Nomeadamente, Mariana Franca Gouveia, op. cit., p. 300 e Arminpo RiseiRo MENDEs,
“Tépicos para a intervengdo na Relagdo de Evora (17.05.2011)”, disponivel em <www.arbitragem.pt>
e “A Nova Lei de Arbitragem Voluntaria Evolugdo ou Continuidade”, disponivel em <www.trp.pt>.

(*%)  Por violagdo do direito ao processo equitativo, na sua vertente do direito a prazos razoa-
veis de acao ou de recurso (neste sentido, J.J. Gomes CanotiLto € VitaL Morera, Constitui¢do da Repu-
blica Portuguesa — Anotada, Vol. 1., 4.* ed., rev., Almedina, Coimbra, 2007, pp. 415 ¢ 416 ¢ variadas
decisdes do Tribunal Constitucional).

() No sentido da sua admissibilidade, vide ManueL Pereira Barrocas, op. cit., p. 170, Dirio
Moura Vicente (coord.), op. cit., p. 124, Jost Rosin bE ANbraDE, “Balango de um ano de vigéncia da
nova lei de arbitragem voluntaria”, in VII Congresso do Centro de Arbitragem da Camara de Comér-
cio e Industria Portuguesa (Centro de Arbitragem Comercial), Almedina, Coimbra, 2014, p. 156 ¢
Mario Esteves pe Ouivera (coord.), op. cit., pp. 553 ¢ 554.

(1) Vide, inter alia, Acordaos n.os 247/02, 250/2008 do Tribunal Constitucional.

(62)  Eventualmente, e para os que consideram a a¢do de anulagdo como uma realidade pro-
xima do recurso de revisdo, poderiam talvez entender aqui que se aplicaria o seu prazo geral. Vemos
esta hipdtese mais dificilmente fundamentéavel, mas deixamos em aberto para os defensores de uma tal
caracterizagdo da agdo de anulagéo.
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requerido um prazo idéntico ao prazo concedido ao requerente para apre-
sentar o pedido de anulagdo. Mas ndo nos parece que assim deva ser.
A natureza juridica do prazo para apresentacdo do pedido de anulacao,
sobre o qual acima nos debrugamos brevemente(®3), sugere que a igual-
dade das partes nao possa ser vista de forma puramente quantitativa. Com
efeito, os prazos de caducidade para propositura de uma qualquer agdo
sdo, por regra, muito mais alargados que qualquer prazo processual(®*)
(e normalmente bem mais amplos que 60 dias). Se é verdade que aqui ndo
estamos no contexto de uma acao iniciada ex novo como o sdo a generali-
dade das agoes sujeitas a prazo de caducidade quanto a sua propositura
(pois que, como acima vimos, se trata de uma ag@o que tem por objeto um
ato processual — a sentenca arbitral — que representa o desencadear de
todo um outro processo que lhe é imediatamente anterior ¢ do qual
depende)(¢®), é igualmente verdade que, do ponto de vista da igualdade
substancial, tanto a parte requerente como a requerida dispdem do mesmo
prazo para analisar a sentenca arbitral e decidir impugna-la (ou ndo) e em
que termos(%). A igualdade de partes consagrada no art. 20.° da CRP ndo ¢
total e absoluta — sob pena de todo e qualquer prazo processual dever ser
sempre 0 mesmo e igual para todas as partes.

Tudo sopesado, somos da opinido que o prazo para apresentagao da
oposicdo da parte requerida deve ser de 30 dias(®7/%8) — seja por via da
aplicacao direta do regime geral da citacdo, seja por via de uma interpreta-
cdo harmonizada do art. 638.°, n.os 1 e 5 do CPC, aplicavel ex vi art. 46.°,
n.° 2, alinea e) da LAV. Nao apenas porque encontra fundamento em qual-
quer das visdes concetuais do pedido de anula¢do (mais proximo da reali-
dade recursoria ou mais proximo da conceg¢do deste pedido como uma
acdo autdbnoma), mas também porque representa, materialmente, um prazo
adequado ao ato processual em causa, sendo o mesmo dificilmente consi-
derado como inconstitucional, por exiguo.

(%) Capitulo I. B. ii. a.

(%4)  Como corretamente nota Mariana Franca Gouveia, op. cit., p. 300.

(65) O que poderia sugerir que a discrepancia de prazos entre parte ativa e passiva teria menos
fundamento.

(%) A nota, pertinente, ¢ de Pepro MeTeLLO DE NAproLEs € Carta Gois CoeLno, op. cit., p. 216.

(67)  Tal como sustenta Asrantes GEraLDEs em “Assisténcia e cooperac¢ao dos tribunais judi-
ciais aos tribunais arbitrais, em especial na produg@o de provas”, Interveng¢oes — VIII Congresso do
Centro de Arbitragem Comercial da C.C.I.P, Almedina, 2015, p. 59.

(68)  Como o entendeu o Tribunal da Relagdo de Lisboa no seu Acordao de 6 de maio de 2021,
no ambito do processo n.° 646/20.0YRLSB. Ainda que sem prontincia expressa dos Venerandos
Desembargadores da Relagdo de Lisboa, foi concedido um prazo de 30 dias no oficio de citagdo dos
processos n.s 1578/18.8YRLSB ¢ 407/19.0YRLSB.
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d) O caso da pluralidade de requeridos. Parece-nos por fim que,
em caso de pluralidade de requeridos, este prazo deve ser comum a todos
eles. E também quanto a este ponto encontramos um duplo suporte legal:
seja por via da aplicacdo do art. 569.°, n.° 2 (enquadrado no regime geral
da citag¢do, nos termos que acima definimos)(%”), segundo o qual a oposi-
cdo de qualquer dos requeridos pode ser apresentada até ao termo do prazo
que comegou a correr em ultimo lugar; ou, seja por via da remissao do
art. 46.°, n.° 2, alinea ¢) da LAV, aplicando o regime da tramitagdo do
recurso de apelacdo, com a extensao e nos termos que antes definimos(7?),
entdo teremos que nos basear no art. 638.°, n.° 9 do CPC, sendo o prazo das
suas oposigdes unico. Sufragamos as davidas que ja nos anos 50 levantava
Avserro pos Ress. E de dificil compreensdo, de facto, a razdo de ser desta
previsdo(’"). Mas existindo, ¢ igualmente dificil afastar a sua aplicacdo a
acdo de anulagdo, considerando que a notificacdo do requerido para se
opor ao pedido deve seguir, como defendemos, o regime da citagao.

2.2.3. O prazo de resposta a eventuais excegoes

A doutrina que afirma ter a parte passiva 10 dias para se opor ao
pedido de anulagdo entende que tal prazo ¢ igualmente aplicavel a resposta
a eventuais excecdes deduzidas pelo requerido, pelos mesmos motivos:
face a auséncia de norma expressa sobre a matéria, ¢ de aplicar a norma
subsidiaria(’?). Mas a resposta, parece-nos, ndo pode ser pressurosa.

Com a aboligdo (até a data)(’?) da réplica enquanto articulado de res-
posta as excegdes no regime processual civil, a resposta complicou-se ainda
mais. Aquilo a que se assistiu, com a reforma de 2013 sobre esta matéria, foi
(7/) aum alongar da audiéncia prévia, por forga do art. 3.°, n.°4 do CPC (des-

(%) Capitulo I. B ii. b. 1.

(%) Capitulo I. B. i.

(") Jost Argerro pos Reis, Codigo de Processo Civil anotado, Vol. 111, 4.* ed., reimp., Coimbra
Editora, Coimbra, 1985, p. 79.

(7?) Também se poderia encontrar um fundamento para o prazo de 10 dias na aplicagdo das
regras da tramitagdo do recurso de apelag@o a acdo de anulagdo. Sendo admitido por parte da jurispru-
déncia um requerimento de resposta as contra-alegagdes do recorrido quando sejam invocados funda-
mentos que obstem ao conhecimento do recurso (impugnando a admissibilidade ou a tempestividade
do recurso ou ainda a legitimidade do recorrente, que assim podem ser consideradas como “excegdes
recursorias”) — tudo sugestdes do art. 638.°, n.° 6 —, ele ¢ apresentado em 10 dias, nos termos da
combinagdo dos arts. 3.°, n.° 3 e 149.°, n.° I do CPC.

(*) Cf, Proposta de Lei n.° 92/XIV/2 e a reintrodugdo da réplica para resposta as excecoes,
ainda que a Proposta ndo fundamenta a repristinagao deste articulado.
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virtuando, assim, o designio subjacente a sua reforma enquanto forum pro-
picio a discussao eficiente da organizacao do processo)(’#) e com manifesto
prejuizo para o autor, atenta a sua relevancia nos contornos processuais da
acdo; ou (ii) a apresentagdo de um articulado escrito, a cautela, em 10 dias,
combinando os arts. 3.°, n.° 3 e 149.°, n.° 1 do CPC. Repare-se bem: o atual
regime do CPC conseguiu obscurecer o regime da apresentacao de um dos
mais importantes articulados escritos do processo, permitindo interpreta-
¢Oes com uma amplitude tal que oscilam entre a sua submissdo em 10 dias
ou até ao inicio da audiéncia prévia (que pode e ¢ habitualmente agendada a
meses de distancia da apresentacdo da contestacao).

A arguicdo de excegdes ndo ¢ um percal¢o de somenos na vida de uma
acdo: elas determinam a absolvigao da instancia (as dilatdrias) ou do pedido
(as perentorias). E ndo é incomum que venham deduzidas envoltas em con-
trovérsias juridicas complicadas e intrincadas, que requerem ponderosa
apreciagdo pelo autor, a fim de delas se defender convenientemente. Bem
vistas as coisas, nao ¢ apenas na reconvencao que a contestacao transforma
o réu em autor — e dai, de resto, a maxima reus in excipiendo fit actor(’).

Poder-se-ia defender ser de seguir ja, nesta fase, o regime da apela-
¢do, o que encontraria suporte no facto de, excec¢do feita a alinea b) do
n.° 2 do art. 46.° da LAV (que nos transporta indubitavelmente para o
regime geral da citacdo ao mandar “citar” a parte requerida), nada mais
sugerir a aplicagdo de normas diferentes das da apelacdo. Nesse caso,
desembocariamos no prazo de 15 dias se aplicassemos o que se prevé para
a resposta a ampliacao do objeto do recurso (art. 638.°, n.° 8) ou no prazo
de 10 (como avangamos na nota de rodapé 72).

Como defendemos, a aplicagdo das disposi¢des gerais da acdo
comum sé deve ter lugar em caso de lacuna absoluta na tramitacdo da ape-
lagdo, o que julgamos ser aqui o caso. Com efeito, sendo a réplica apresen-
tada em 30 dias, parece-nos que ¢ esse o prazo que devemos considerar
para este efeito. E o que melhor se coaduna com a solenidade e relevancia
do ato em causa, que ndo tem paralelo na fase recursoria; por outro lado,
também encontra respaldo na letra da lei, que refere um “articulado” de
resposta a excegdes — estando as respostas a alegacdes de recurso mais
longe dessa terminologia e da formalidade que justifica o seu nome.

(™) Veja-se como a Exposi¢ao de Motivos da Reforma arvora as alteragdes a audiéncia prévia
como “um dos mais emblematicos pilares desta reforma”.

(%) Por isso defendemos que a ordem dos depoimentos prevista no art. 512.°, n.° 1 do CPC
nao deva ser acolhida quanto a matéria excecionada.
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2.3. O julgamento

Dispde o art. 46.°, n.° 2, alinea d) da LAV que, apds a fase dos articu-
lados, “¢ produzida a prova a que haja lugar”.

Importa ter presente que, para efeitos de distribui¢do, a agdo de anu-
lagdo entra na 4.* espécie(’?) e que corresponde as causas que a Relagao
conhece em primeira instancia, nos termos do art. 214.° do CPC. Tendo
ainda por base a conclusio a que acima chegamos quanto a aplicabilidade
da tramitag@o do recurso de apelagdo ao longo de todo o processo de anu-
lagdo da decisdo arbitral, somos da opinido que a prova sera produzida
perante o Tribunal da Relag@o ou o Tribunal Central Administrativo com-
petentes observando-se o preceituado quanto a instrugdo, discussao e jul-
gamento na primeira instancia, nos termos do disposto no art. 662.°, n.° 3,
alinea @) do CPC e 149.°, n.° 4 do CPTA. Deve assim o tribunal fixar o des-
pacho previsto no art. 596.° do CPC, identificando o objeto do litigio e
enunciando os temas de prova (por forca do art. 410.°)(77).

A expressao “a que haja lugar” constante do preceito da LAV sob
analise ndo parece que imponha restrigdes quanto aos meios de prova
admissiveis, mas apenas uma forma redundante de referir que apenas se
produzira a prova requerida pelas partes ou oficiosamente ordenada pelo
proprio tribunal. Pense-se como, por exemplo, uma pericia pudesse a par-
tida parecer estranha no contexto de um pedido de anula¢do de uma deci-
sdo arbitral, ela ndo sera de excluir se for por exemplo necessario fazer um
exame de reconhecimento de letra para se concluir pela ndo vinculagdo de
uma parte a convengao de arbitragem ou pela nao aposicao da assinatura
de algum dos arbitros na sentenca.

() A LAV ordena que a agdo entre na 5. espécie, e ndo na 4.%, por entdo estar em vigor o
Codigo de Processo Civil de 1995, que distribuia as causas que a Relagdo conhece em primeira instan-
cia na 5. espécie.

(’7)  Neste sentido, e retirando as consequéncias processuais da prolagdo desse despacho,
Mario Esteves pe Ovivera (coord.), op. cit., p. 553.
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II. A conjugacido da acio de anulacdo da decisao arbitral e
do recurso: um casamento instavel

1. Notas prévias

Extravasa manifestamente o objeto deste trabalho apresentar a trami-
tacdo do regime recursorio civil e administrativo, como fizemos em rela-
¢do a acdo de anulagdo. Assim, o presente capitulo assentara apenas nos
elementos do regime dos recursos que bulam com o regime do pedido de
anulagdo que acima descrevemos e procuramos dissecar. E parece-nos que
eles sdo, em tracos gerais, os seguintes: meio de proposi¢do/interposi¢ao
(forma e tribunal de rececdo competente), prazo para o efeito, poderes do
tribunal, efeitos da anulagdo e da procedéncia do recurso.

E como veremos, a doutrina ndo se debrucou ainda muito sobre estas
questdes. Em parte, porque o recurso tem o seu ambito de aplicagdo limi-
tada aos casos de expressa previsdo das partes quanto a sua admissibili-
dade ou em caso de imposicao legal(’®). A relativa juventude da LAV tam-
bém ndo permitiu ainda que a jurisprudéncia colaborasse de forma
profunda no estudo desta matéria, pelo que muito ficard ainda por dizer.

2. Uma proposta de solucio eficiente quanto a interposi-
cio/proposicio

2.1. O prazo
2.1.1. Precedéncia logica da apreciagdo do pedido de anulacdo

Como vimos, sobre o prazo de apresentacdao do pedido de anulagdo da
decisdo arbitral ndo existem quaisquer duvidas: 60 dias a contar dos factos
referidos no art. 46.°, n.° 6 da LAV. Por seu lado, o recurso seguira, claro, o
regime constante do CPC e do CPTA e podera ser interposto no prazo de
30 dias a contar da notificacdo da decisdo, nos termos do art. 638.°, n.° 1 do
CPC e 144.°,n.° 1 do CPTA. A primeira dificuldade que se levanta é, pois,
a da conjugacao destes dois prazos.

Ante a inexisténcia de uma norma como a do art. 27.°, n.° 3 da LAV 86,
nao vemos como ultrapassar de forma fundamentada este problema, diria-

(%) Cf. nota 17 supra.
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mos, metodoldgico: é que considerando os prazos em causa, tera a parte
interessada de impugnar primeiro o mérito e s6 entdo as nulidades proces-
suais(7?) proprias da sentenca arbitral — invertendo-se assim aquela que
serd, num momento posterior, a apreciacao logica dessas diversas impug-
nagdes por parte do Tribunal da Relag@o ou do Tribunal Central Adminis-
trativo. Com efeito, ¢ de mais elementar eficiéncia juridica que qualquer
decisdo judicial (seja ela final ou outra) apenas incida sobre ao mérito
quando nada obste a essa apreciagdo. E por isso, de resto, que o art. 608.°,
n.° 1 do CPC — aplicéavel a todas as decisdes, proferidas em qualquer ins-
tancia(8%) — determina que a sentenca deve comegar por conhecer das
questdes prévias ou prejudicais antes de o juiz passar ao conhecimento das
questoes de fundo(®!).

Seja qual for a solucdo a dar a questdo de saber como o deve o reque-
rente-recorrente impugnar a decisdo arbitral quando pretenda pedir a sua
anulagdo e subsidiariamente dela recorrer, o certo € que o tribunal estadual
tera necessariamente de apreciar primeiro os fundamentos do pedido de
anulacdo, debrugando-se apenas sobre o mérito do recurso em caso de
improcedéncia daquela agao(®2). Veremos mais abaixo(®?) quais as conse-
quéncias da anulacdo da decisdo arbitral (em termos absolutos e, em ter-
mos relativos, quanto ao objeto do recurso interposto). A pergunta que
agora se impoe € a seguinte: como impugnar subsidiariamente o mérito da
decisdo arbitral quando se pretenda (também) a sua anula¢ao?

2.1.2.  Uma combinagao forgada dos meios de impugnacao?

Nao encontramos qualquer fundamento que permita a parte interes-
sada esquivar-se do prazo de interposi¢do do recurso em 30 dias. Na ausén-
cia de norma expressa em contrario, ter-se-4 de considerar aplicavel o
regime geral dos recursos. E considerando que este prazo ¢ mais curto do
que o prazo previsto para requer a anulacdo da decisdo arbitral, ha quem
defenda que é no recurso que devem ser invocados os fundamentos de anu-

(") Sobre a caracterizag@o da natureza juridica dos fundamentos da anulagdo, vide Paura
Costa E Sitva, op. cit., pp. 946 e 947.

(39)  Por forga do disposto no art. 663.°,n.° 2 e do 679.° do CPC.

(81)  Awserro pos Reis, Codigo de Processo Civil — Anotado, Vol. V., 3. ed. reimp., Coimbra
Editora, Coimbra, 2012, pp. 48 ¢ 49.

(82) Neste sentido, Paura Costa E Sitva, op. cit., p. 1004 ¢ Mario Esteves pe Orivera (coord.),
op. cit., p. 550.

(83) Cf. ponto II. D.
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lacdo da sentenca arbitral(®4). Tal concegdo parte do pressuposto — correto,
no nosso entender — de que nao faz qualquer sentido estarem pendentes,
em simultaneo, dois processos impugnatorios de uma mesma decisdo arbi-
tral, cujas decisdes terdo necessariamente implicagdes cruzadas.

No entanto, ndo nos parece que a solugdo a dar a indesejada pendén-
cia plural de processos impugnatorios se resolva pela via do “desapareci-
mento” da acdo de anulacdo, que assim seria consumida pelo recurso.
E ndo nos parece por varias ordens de razdes. Em primeiro lugar, ndo se
pode esquecer que a a¢do de anulagdo foi prevista como uma agao propria
(independente do recurso), com tramitagdes igualmente proprias e com
fundamentos impugnatorios especificos. Com efeito, e como vimos, o
pedido de anulagdo, de acordo com o art. 46.°, n.° 2 da LAV, ¢ obrigatoria-
mente apresentado ao tribunal estadual competente (e ndo, ao contrario do
que acontece num recurso, no tribunal a quo), apresentagdo essa sujeita a
algumas formalidades especiais como sejam a apresentacao de copia certi-
ficada da decisdo arbitral e, se for o caso, jun¢ao da sua traducao para por-
tugués, estando depois também sujeita a regras proprias de citagao (que
ndo acontecem no recurso). A doutrina que sufraga a posi¢cdo que agora
analisamos ndo esclarece de que forma, nem onde ¢é interposto este
recurso, nem tampouco se devem os requisitos previstos no cabegalho do
art. 46.°, n.° 2 da LAV ser dispensados em caso de interposi¢ao de recurso
cumulado com — ou subsididrio de? — o pedido de anulagdo da decisdo
arbitral (inexistindo, de resto, norma habilitante para tal dispensa). Fica
também por resolver qual a forma a dar a resposta as excegdes admitida no
art. 46.°, n.° 2, alinea c¢) da LAV, articulado inexistente no recurso de apela-
¢do. E que apesar de ser até admitido por parte da jurisprudéncia um
requerimento de resposta as contra-alegagdes do recorrido quando sejam
invocados fundamentos que obstem ao conhecimento do recurso (impug-
nando por exemplo a admissibilidade ou a tempestividade do recurso ou
ainda a legitimidade do recorrente — tudo sugestoes do art. 638.°, n.° 6,
como vimos acima), ou de até estar prevista a resposta a ampliagao do
objeto do recurso no n.° 8 do mesmo artigo, a verdade € que a resposta as
excegOes admite uma maior amplitude probatoria(ss).

(®)  Armipo Rieiro MenpEs, “A nova lei de arbitragem voluntaria e as formas de impugnagao
das decisdes arbitrais (algumas notas)”, Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor José Lebre de Frei-
tas, Vol. I1., Coimbra Editora, Coimbra, 2013, pp. 721 e 722 e Mariana Franca Gouveia, op. cit., p. 298.
Neste sentido, veja-se a Decisao Sumaria de 23/05/2019 do Tribunal da Relagéo de Lisboa, proferida
no Processo n.° 280/17.2YRLSB e disponivel em <dgsi.pt>.

(8%)  Por outro lado, considerar-se a resposta do recorrido-requerido como “meras” contra-ale-
gagdes faz surgir a duvida quanto ao 6nus de impugnacao que lhe impende — diivida que nao nos
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Ja referimos, pelos motivos que acima expusemos, que entendemos
que os dois processos devem ser julgados e decididos de forma conjunta.
Por esse motivo, a solugdo que procuramos dar a integragdo do recurso e
da acdo de anulagdo deve colmatar esta preocupacao. Ainda que responda
a um tal designio, também nao nos parece que possamos sufragar, pelo
menos fout court, a posicdo que admite a apensagdo dos dois processos
impugnatorios ao abrigo, simplesmente, do art. 37.°, n.° 1 do CPC, ex vi
art. 267.°, n.° 1 do CPC(%¢). Com efeito, a apensagao segue um regime pro-
prio, constante desse art. 267.° do CPC. E ai se dispde que possam ser jun-
tas as agdes propostas em separado, desde que, para o que agora nos
importa, se verifiquem os pressupostos da admissibilidade da coligacao.
Decorre com toda a clareza do art. 37.°, n.° 1 do CPC que ela ndo ¢ admis-
sivel se aos pedidos formulados corresponderem formas de processo dife-
rentes, o que ¢ manifestamente o caso. Como vimos, a agao de anulacdo
segue a forma de processo especial, enquanto o recurso seguira a forma
comum nas instancias de recurso.

A pergunta a que agora importa dar resposta &, assim, a de saber se
as tramitacdes destes dois meios de impugnagao sdao “manifestamente
incompativeis”, nos termos e para os efeitos previstos no art. 37.°, n.° 2.
E parece-nos (como procuramos demonstrar na primeira parte deste
escrito ao estabelecer a aplicagdo da tramitacdo do recurso de apelagao ao
pedido de anulagdo da decisdo arbitral) que ndo sdo. Quanto a instancia:
o tribunal competente sera o mesmo (apesar de poder ser distribuido a
seccOes ou juizos diferentes), as partes serdo as mesmas e o objeto de
ambos os processos sera a decisdo arbitral. Quanto a tramitagdo: contam
ambas as vias impugnatorias com exposi¢ao inicial onde se apresentam
os motivos pelos quais deve a decisdo ser anulada ou substituida por
outra, a parte recorrida-requerida ¢ admitido um articulado de resposta,
ao qual a recorrente-requerente podera responder em qualquer um dos
processos e ambos admitem a produgdo de prova. Nao nos parece, em
face da letra do art. 37.°, n.° 2 do CPC, que exista uma incompatibilidade
manifesta entre os dois processos que impega a apensacao dos processos
que sejam apresentados em separado. A solu¢do mais correta a dar ¢
assim, tanto quanto nos parece, requerer (as partes) e ordenar (ao juiz) a
apensacdo de processos que sejam apresentados em separado. Veremos

parece ter sentido existir no contexto do art. 46.%, n.° 2 da LAV, que é manifestamente construida como
uma agdo para esse efeito. Trata-se de uma questdo complexa e que nao abordaremos aqui.

(%) Apesar de levantar o problema da barreira legal do art. 267.°, n.° 1 do CPC, conclui que se
podera recorrer a uma “apensacao informal” (MArio Esteves pe Orivera (coord.), op. cit., p. 550).
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abaixo(®7) como deve o tribunal gerir um tal processo, apds ordenar ou
admitir a apensagao.

A adocgdo de outra solugdo que implique uma mera “convivéncia”(%8)
entre os processos impugnatdrios ao invés da sua apensagdo poderia levar
a resultados incabiveis. Imagine-se a situac¢ao de o recurso da decisao arbi-
tral e do pedido de anulagdo desta serem distribuidos a coletivos ou até
mesmo seccdes diferentes do Tribunal competente para o efeito, sendo o
recurso julgado procedente, conhecendo-se novamente do mérito do
pleito, enquanto que ¢ julgado improcedente o pedido de anulagdo, vali-
dando-se, portanto, a decisdo arbitral. E isto porque ndo nos parece possi-
vel “blindar” o possivel nocivo resultado decorrente da conivéncia dos
meios com a mera possibilidade de se dar por verificada a excecao de litis-
pendéncia entre os processos impugnatorios. E que tal excegdo dificil-
mente veria os seus pressupostos cumulativos de aplicagdo preenchidos
para que se observe a repeticdo de uma causa, como o exigem os arts. 580.°
e 581.° do CPC. Ainda que se possa dar por verificada uma identidade de
sujeitos (581.°, n.° 1) e uma identidade da causa de pedir (581.°, n.° 4), ndo
se pode concluir existir entre a acdo de anulacdo e o recurso de decisdo
arbitral uma identidade de pedido, atenta a diferente natureza e efeitos juri-
dicos da procedéncia de cada um destes meios impugnatérios. Enquanto
que no recurso se pretende ver a sentencga substituida, avaliando-se o
mérito da causa, na a¢ao de anulagao o pedido cinge--se apenas, em regra,
a anulacdo da sentenca arbitral(®). Um tem efeito substitutivo, o outro tem
efeito cassatorio. Num estd em causa sobretudo um error in iudicando(*°),
noutro um tipicamente error in procedendo(®").

Solugdo alternativa, processualmente menos gravosa, passaria por
suspender a instancia recursoria na pendéncia da agdo de anulagdo (seja

(87)  Cf. ponto II. C.

(8%)  Antonio Menezes Corbeiro, op. cit., p. 437, afirma que “/a] convivéncia entre ambos é,
pois a solu¢ao que nos resta. As partes podem recorrer (quando esta hipotese esteja contratualizada),
podem intentar a¢do de anulagdo e podem usar de ambos os meios, em simultaneo. No recurso, podem
invocar, também, fundamentos de anula¢do; na anulag¢do, s6 podem invocar as causas previstas no
4.% usando de ambos (em regra o recurso serda o primeiro, por ter um prazo mais curto), se repetirem
“causas”, havera litispendéncia, relativamente ao entrado em segundo lugar. A solugdo ndo é ideal:
resulta, contudo, da Lei de 2011.

(#9) De igual forma o entendeu o Tribunal da Relagdo de Lisboa no seu Acérdao de 01/11/
/2018, no ambito do processo n.° 927/17.0YRLSB-8, tendo até ido mais longe e concluindo inexistir
identidade de causas de pedir pois “na ac¢do de anulagdo a causa de pedir é um vicio processual, no
recurso a causa de pedir assenta na alegada ma aplica¢ao da lei ao acérddo arbitral”, entendimento
esse que se nos afigura correto.

(?9)  Mario Esteves pe OLiveira (coord.), op. cit., p. 546.

(Y Ibidem, p. 546.
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por se considerar que esta ¢ causa prejudicial do recurso — o que néo nos
parece isento de duvidas — seja por se entender que existe um motivo que
justifique a suspensao — o que ja se nos afigura uma posi¢ao mais consen-
sual). Mas ndo se vé como uma tal solugdo possa ser considerada mais
benéfica que a apensacdo, que aqui propugnamos — pelo menos no que a
economia processual diz respeito.

2.1.3.  Um prazo harmonizado em face da apensacao sugerida?

Questao sensivel ¢ saber, entdo, em que momento deve a parte apre-
sentar cada uma das suas impugnagdes, admitindo-se a sua futura apensa-
¢do. A LAV ¢ muito clara ao permitir que a agdo de anulacdo seja apresen-
tada no prazo de 60 dias a contar dos factos referidos no seu art. 46.°, n.° 6,
sendo que também j& acima dissemos ndo encontrar qualquer norma que
permita que o recurso seja apresentado em prazo diverso (entenda-se,
superior) do prazo geral dos 30 dias previsto no CPC e no CPTA. Perante
esta discrepancia, pergunta-se: esta a parte obrigada, ou pelo menos one-
rada, com o dever de apresentar os fundamentos do pedido de anulagdo no
mesmo prazo em que tem que interpor recurso de mérito?

Nao vemos porqué, sobretudo se admitirmos, como admitimos, que
os dois processos podem e devem ser apensados, nada justificando assim
que as partes (porque o prazo se aplica a qualquer uma delas, podendo
inclusivamente ser apresentados dois pedidos de anulagdo em simultaneo,
um de cada parte)(°2) se vejam privadas de metade do seu prazo para o
efeito. Nao se tendo equacionado, no projeto da LAV, estipular-se prazo
mais curto para apresentacdo do pedido de anulagdo(??), seria preferivel
entdo talvez ter-se aumentado o prazo de interposicao do recurso nestes
casos, fazendo-o coincidir com o prazo para requerer a anulagdo. Sendo
certo que se trataria de um prazo mais alargado do que o prazo geral pre-
visto no CPC e no CPTA, nao encontramos argumentos que suportem a
sua inconveniéncia neste caso, antes aparentando serem francamente supe-
riores as vantagens (pelo menos as praticas) de uma tal solugao.

Nao sendo esse o caso, e nao pretendendo a parte interessada prescin-
dir de qualquer um dos seus prazos, deve entdo interpor o recurso no prazo

(%) Pauta Costa E S, op. cit., p. 959.
(?3)  Como existe, por exemplo, em Franga, em que o prazo ¢ de um més para ambos os pro-
€essos.
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de 30 dias, de acordo com o regime do CPC e do CPTA, e requerer a anu-
lagdo num prazo de até 60 dias contados de algum dos factos mencionados
no art. 46.°, n.° 6 da LAV, peticionando na acdo de anulagdo a sua apensa-
¢d0 ao recurso ja previamente interposto. Resta agora tratar do modo de
interposicao do recurso e de proposicao da acao de anulagao, em caso de
cumulagdo de impugnagdes.

2.2. O modo de interposi¢ao

Como vimos, a LAV nada regula quanto a interposi¢ao do recurso.
O seu regime fica assim totalmente sujeito ao que dispdoem o CPC ¢ o
CPTA, nao havendo qualquer norma de compatibilizagao dessas regula-
mentagdes. E ai se dispde que os recursos sdo interpostos por meio de um
requerimento dirigido ao tribunal que proferiu a decisdo recorrida. De
acordo com o CPC e o CPTA, o Tribunal da Relagdo e o Tribunal Central
Administrativo ndo dispdem de competéncia para receber interposi¢des
dos recursos de que conhecerao.

Substancialmente, tendemos a concordar com a posi¢do segundo a
qual o recurso deve ser interposto no tribunal arbitral(®*). Com efeito, ndao
nos parece que a cessacdo das fungdes do tribunal arbitral por forga da pro-
lagdo da sentencga final, prevista no art. 44.°, n.° 3 da LAV, seja funda-
mento suficiente para afastar algumas competéncias ordenadoras que lhe
podem — e devem — caber. Alids, a ressalva dos arts. 45.°¢ 46.°, n.°8 ¢ a
competéncia atribuida ao presidente de conservacao juridica(®®) do origi-
nal do processo ¢ prova disso mesmo. E ¢ de toda a comodidade que o pro-
cesso seja preparado e instruido pelo tribunal a guo (no caso da acao de
anulacdo, por exemplo, uma tal previsdo permitiria dispensar a apresenta-
¢do de copia certificada da decisao arbitral). A experiéncia arbitral tem sis-
tematicamente demonstrado, alias, que ndo so6 os tribunais arbitrais estdo
dispostos a desempenhar as func¢des que, nos termos do CPC e do CPTA,
cabem ao tribunal a quo para efeitos de interposi¢des de recursos, como os
tribunais ad quem a isso ndo se t€ém oposto.

Em sentido contrario poder-se-ia argumentar que, havendo uma previ-
sdo expressa quanto a acdo de anulagdo de que a mesma deve ser apresentada
no tribunal estadual competente, ndo haveria qualquer utilidade, pratica, em

(%) Marta Awves Viera, op. cit., pp. 28 a 30.
(%) Neste sentido, vide M4rio Esteves e OLiveira (coord.), op. cit., p. 526.
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interpor o recurso no tribunal arbitral(®%). No interesse do bom e célere anda-
mento do processo (no fundo, da sua eficiéncia), estes dois processos — um
anulatdrio e outro recursério da mesma decisdo arbitral — deveriam ser apre-
sentados no mesmo lugar. Mas a dificuldade pratica desta solucdo reside na
inexisténcia de normas na LAYV, dirigidas ao regime de interposi¢do do
recurso, que permitam que essa interposi¢ao se processe de modo efetiva-
mente eficiente. E que o mero requerimento de interposi¢io do recurso (indi-
cando a sua espécie, o seu efeito e o seu modo de subida), a que sdo juntam as
alegacoes, de nada serve ao tribunal estadual para efeitos identificativos do
processo. E ainda que se admitisse que o recorrente pudesse indicar, nas suas
alegacdes, qual o tribunal arbitral a que deveria ser solicitada a subida do pro-
cesso, a verdade ¢ que acabariamos onde comegamos — i.e., na intervengao
do tribunal arbitral no momento da interposi¢ao do recurso. Entendemos,
assim, que a forma processualmente mais adequada e organizada de interpor o
recurso da decisdo arbitral — (para o efeito, pedido o recorrente ou ndo tam-
bém a anulacdo da decisao arbitral) é fazendo-o perante o tribunal arbitral.

3. A adequacdo formal por parte do juiz

Apos a interposi¢ao do recurso perante o tribunal arbitral, depois de
pedida a anulacdo da decisdo arbitral ao tribunal estadual requerendo a
apensacao deste processo ao recurso ja interposto, ordenando o tribunal
essa apensagdo... onde ficamos?

Ao abrigo do dever de gestdo de processual que incumbe ao juiz por
for¢a do art. 6.° do CPC e ao abrigo do dever de adequagao formal prevista
no art. 547.° do CPC, diriamos que a adaptagdo do processo imposta pelo
art. 37.°, n.° 3 do CPC sugere uma tramitacdo nos termos seguintes (que,
no fundo, corresponde a uma resenha de tudo o que antecedeu):

— Parece-nos que a citagao do requerido para se opor a acdo de anu-
lag@o pode coincidir ou mesmo anteceder a subida do processo
arbitral apés a interposicao recurso, considerando os prazos que
ha a observar antes da sua remessa ao tribunal estadual. Em qual-
quer caso, a cita¢do deve ser independente dos autos de recurso
até, claro, ser ordenada a apensagao dos processos;

(?°)  Neste sentido, mas fundamentando a solucgdo na cessagao das fun¢des do tribunal arbitral,
Paura Costa E Siva, op. cit., pp. 994 € 995 e Mario Esteves e OLiverra (et. al.), op. cit., p. 549.
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— Apos a conclusio da fase dos articulados, deve o tribunal convo-
car as partes para (ou convida-las a, por escrito)(°7) se pronuncia-
rem sobre a tramita¢do processual que devera seguir o processo
— nomeadamente, sobre a apensac¢ao e em matéria de prova;

— Ordenada a apensacdo, o recurso aguarda a tramitagdo da agao até
ao termo da producao de prova, seguindo-se a fase de julgamento
em conjunto, devendo o processo culminar com uma decisao
final Gnica, comecando por resolver as questdes referentes ao
pedido de anulacao e terminando, em caso de improcedéncia des-
ses fundamentos, pela revisdo de mérito(°®).

O que ressalta desta conclusdo é, claro, o poder consideravel que ¢é
atribuido aos juizes estaduais na conducao de todo este processo. Nao s6 a
autonomia da arbitragem ja saia beliscada com a impugnagdo dual perante
o tribunal estadual da decisdo arbitral, como esta articulagdo estre os dois
processos — pelo menos na nossa concecao de solucao processualmente
eficiente — implica uma ingeréncia consideravel do tribunal estadual na
fase impugnatodria do processo arbitral. Os efeitos das impugnagdes na
decisdo arbitral € o que resta tratar agora.

4. O resultado do processo impugnatorio

Como vimos supra(*’), os fundamentos anulatérios invocados devem
preceder o reexame de mérito requerido por meio de interposigao de recurso.
Nestes termos, o tribunal deve comecar por conhecer da impugnagao da
decisdo arbitral por qualquer dos fundamentos vertidos no art. 46.°, n.° 3 da
LAV. Em caso de improcedéncia de qualquer um deles, e na esteira do que
vimos afirmando, deve entdo o tribunal tomar conhecimento do mérito do

(°7) Em cumprimento do ordenado pelo art. 591.°, n.° 1, alinea e) do CPC e, em geral, do
art. 3.°,n.° 3 do mesmo Codigo.

(*)  Em sentido semelhante ao que aqui defendemos, mas por referéncia ao recurso indepen-
dente/subordinado, vide Antonio ABranTEs GERALDES, Recursos no Novo Codigo de Processo Civil,
Almedina, Coimbra, 2013, p. 77, citando Arminoo Riseiro MenDes € AMANcio Ferrera (“Se o recurso
subordinado se fundar numa excepg¢ao dilatoria determinativa da absolvigdo da instancia tera, natu-
ralmente, em regra, prioridade sobre o recurso principal que porventura incida sobre o mérito da
causa”).

(%9)  Ibidem, p. 28.
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recurso. E o seu papel ai sera de substitui¢ao('??), caso conclua pela proce-
déncia do recurso.

Pode igualmente o tribunal considerar que os fundamentos anulato-
rios invocados pelo requerente devem proceder. E o resultado da proce-
déncia de qualquer dessas impugnagdes cassatorio, havendo lugar a anula-
cdo da decisao arbitral, como decorre de todo o art. 46.° da LAV. Anulando
a decisdo arbitral e estando pendente um recurso, sera aplicavel a limita¢ao
do seu n.° 9? Ou deve a mesma ser entendida como definindo apenas a
natureza da agdo de anulagdo, quanto aos seus efeitos, ndo sendo aplicavel
em caso de interposicdo de recurso? Entendemos que havendo um recurso
interposto, logicamente subsidiario quanto aos pedidos formulados no
requerimento inicial da (quando proposta, independente) acdo de anula-
¢do, deve essa matéria ser apreciada pelo tribunal estadual. Igual previsao
se encontra no art. 665.°, n.° 1 do CPC(!"). Procedendo o recurso formu-
lado, deve o tribunal substituir a decis@o arbitral recorrida por outra.
Improcedendo o recurso (e, claro, a acdo de anulagdo), mantém-se na
ordem juridica a decisdo arbitral(102).

Assim, parece que em caso de cumulacdo de meios impugnatorios a
previsdo do art. 46.°, n.° 10 da LAV nao tem, em qualquer dos cenarios,
aplicagdo.

Com efeito, o casamento entre a agao de anulacao e o recurso de deci-
sao arbitral deve manter-se fiel aquela que ¢ a solugao mais harmoniosa
para a ordem juridica, cabendo ao juiz, ao abrigo dos corolarios de celeri-
dade e economia e do seu designio de gestio e agilizagao processual, orde-
nar a apensao dos processos apés auscultadas as partes, cabendo a estas
cooperar para uma justa (e correta) composi¢do do litigio e respetiva tra-
mitacao.

Conclusao

A acdo de anulagdo apresenta-se atualmente com uma clara predomi-
nancia enquanto meio impugnatério de decisdo arbitral. Contudo, varias
sdo as questdes de indole pratica que se levantam, questdes essas que nao
encontram solu¢do na moldura legal construida pela LAV 2011 e que moti-

(10)  Ibidem, p. 28
(101)  Neste sentido, Paura Costa e Siiva, op. cit., pp. 1004 e 1005.
(192)  Ibidem, p. 1005.
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varam a tinta que aqui corre. Volvidos quase dez anos desde o inicio de
vigéncia daquela Lei, ainda vozes se opdem quanto ao prazo de oposi¢do
da parte requerida na a¢ao de anulag@o ou sobre qual a melhor forma de
proceder perante a pendéncia concomitante de um recurso ¢ de uma agao
de anulacdo da mesma decisao arbitral. As respostas a estas questdes prati-
cas, por se situarem na fronteira entre a arbitragem e a justica estadual, sdo
pertinentes para estabelecer qual o grau de autonomia da arbitragem no
panorama jurisdicional portugués. Resta aguardar por mais desenvolvi-
mento doutrinario e jurisprudencial e ver o entendimento que singrard em
Portugal. Como diria Padre Antonio Vieira, “antes de ver o fim ndo se
pode fazer juizo” (mas apenas especular...).



