Pareceres do Conselho Geral

Parecer do voga!l Alfredo Simdes Travassos, aprovado
em sessdo de 21-7-1945

E regular a invocagdo e exibigdo de correspondéncia trocada
entre o advogado e um terceiro que jd antes a facultara Q@ parte
contrdria.

Pergunta o dr. A., em face dos elementos por ele fornecidos — uma carta
exposigio, a cépia de trés cartas, uma das quais por ele dirigida a F., e duas
que por este lhe foram enviadas, e, finalmente, a c6pia da contestagio deduzida
no processo em que intervém como advogado — se pode invocar a correspon-
déncia trocada entre ele e o referido F., indicado como testemunha pela parte
ex-adversa, para efeitos de impugnar a sua admissio ou de a contraditar, nos
termos, respectivamente, dos arts. 624-5.°, 640 e 643 do C. P. C.

Respondo afirmativamente.

O art. 11 do dec. 13.725, de 3-6-1927, na parte que agora interessa, pre-
ceitua :

«Art. 11 — As cartas missivas, sejam ou ndo confidenciais,
nio podem ser publicadas sem permissio dos seus signatarios ou
de quem legalmente os represente.

§ 1. — E licito, porém, ac destinatirio ou a quem for o legi-
timo detentor do original das missivas, inclusive o Ministério Pa-
blico, juntar estas aos processos forenses ou quaisquer outros para
defesa dos seus direitos e interesses, ou para a acusagio de qual-
quer crime; mas ndo o publici-las por outra forma sem auto-
rizagdo do seu signatario ou de quem o represente.

§ 3.° — A publicagdo de missivas feita com infracgdo deste
artigo é punivel com prisdo correccional, conforme a gravidade
do caso; e, quando feita por especulagio literaria, constituir4 con-
trafacgdo.»

Parece, portanto, em face da referida disposi¢do legal, que o dr. A. ndo
poderia invocar a existéncia das referidas cartas, nem junté-las ao processo, a
nio ser que se entendesse que ndo se tratando, como efectivamente se nio trata,
de cartas dirigidas ao dr. A., ou por este expedidas, como pessoa particular,
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mas sim na qualidade de advogado de uma das partes no processo, poderia ele,
na mencionada qualidade e na defesa dos «direitos e interesses» do seu cons-
tituinte, junt4-las ao mesmo processo, se se destinassem a defender os «direitos
e interesses» do mesmo seu constituinte.

Mas afigura-se-me que necessidade nio h4, no caso presente, de examinar e
discutir, neste momento, tal problema.

Verifica-se, na verdade, através dos elementos fornecidos pelo dr. A., que
{foi o destinatrio e expedidor das cartas, indicado como testemunha, que for-
necei, a purle contra quem o referido advogado propds a acgdo, a cépia ou
original da carta que aquele lhe dirigiu, assim como a cépia da resposta que
esta obteve,

E tanto isto é verdade que o advogado faz a elas expressa referéncia na
contestagio que deduziu, tendo juntado mesmo o original da primeira.

Demais, a carta que agora o dr. A. pretende exibir — a ultima recebida
de F. — nio é mais do que a consequéncia légica das duas a que venho de
me referir e, por outro lado, o seu contetido nada mais significa que nio seja
a confirmagdo do que consta na primeira recebida por aquele advogado.

Portanto, ndo é o dr. A., se invocar a existéncia de tal correspondéncia
para cfeitos, alids, de impugnar a admissdo da testemunha F. ou de a con-
traditar, quem contribui para a sua publicagio, mas, antes, foi o mesmo F.
que, sem observar a ja referida disposi¢do legal, a publicou, contribuindo,
directa ou indirectamente, para a sua jun¢io a um processo em que, alids, nio
¢ interessado.

Pelo que venho de expor, afigura-se-me que o dr. A., se tiver necessidade
de invocar e de exibir tal correspondéncia, fi-lo no cumprimento dum dever,
nio s6 porque ndo foi ele, repete-se, quem contribuiu, directa ou indirecta-
mente, para a sua publicagdo, mas, ainda, porque, como a todo o advogado,
the foi confiada a delicada missio de defender os «direitos e interesses» da
sua constituinte. — Alfredo Simdes Travassos.

Parecer do vogal Dr. Adelino da Palma Carlos, aprovado
em sessdo de 30-1-1946

O advogado escolhido ou aceito por ambas as partes para
intervir nas negociagbes tendentes a resolverem por transac¢do as
suas divergéncias mdo pode aceitar depois mandato de qualqier
delas, nem revelar, em nenhumas circunstdncias, os factos ocorridos
divante as megociagbes para acordo em que interveso.

O advogado inscrito pela comarca de Lisboa dr. A. sujeita & apreciagdo
deste Conselho o seguinte problema deontolégico :

«Horas depois de acontecido um abalroamento, era eu con-
vidado pelos armadores dos dois navios a pronunciar-me sobre
a responsabilidade do evento.



