INSTITUTO DA CONFERENCIA

RELATORIOS

Pela primeira vez, a Ordem dos Advogados, por iniciativa do nosso
Bastonario, poés em execu¢do o disposto no art. 470.° e seguintes do
Estatuto Judiciario.

Foram nomeados os trés membros da Comissdo do Instituto da Con-
feréncia, e as segundas-feiras, pode dizer-se que com téda a regulari-
dade, téem funcionado, sob a direccdo do Bastonario, sessbes a que um

~grande nimero de colegas trazem o concurso do seu saber... e das
suas dividas.

A sessdo inaugural efectuou-se a 20 de Novembro de 1939 — vao
portanto passados quatro meses.

E tempo de fazer um balango sumario da nossa actividade, para a
luz da experiéncia adquirida criarmos definitiva a disciplina dessas con-
feréncias — e tirar, dos resultados obtidos, estimulo para os nossos
trabalhos futuros.

Na primeira sessdo fiz uma palestra sdbre «o novo Cédigo de Pro-
cesso Civil e a sua aplicagdo aos processos pendentes.

Era ésse um dos problemas mais agudos que a vigéncia do novo
Cédigo punha em foco; e ante a voluntaria omissdo dele, de quaisquer
disposi¢des transitérias, procurei fixar, de acérdo com os principios
doutrinais dos processualistas, algumas normas auxiliares, que facilitem
a resolugdce das dificuldades. mais graves.

Eis as principais, em resumo — despidas de explicages que as com-
pletem, e de exemplos que as elucidem:
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1.°— A lei processual ndo tem aplicag@o retroactiva; os actos
efectuados no dominio da lei anterior escapam & acgdo da lei
ulterior;

2.°— O principio da economia processual deve levar ao ma-
Ximo aproveitamento dos actos processuais;

3.2 —E necessario dar sempre aos litigantes a possibilidade
de fazer uso das faculdades legais, correspondentes a certa forma
de processo — assim, num processo, em curso quando entrou em
vigor o novo Cédigo, se determinado poder legal processual que
pela lei anterior ndo devera ainda ser exercido, passou a enqua~
drar-se numa fase do processo ja ultrapassada, é indispensavel
possibilitar ao litigante o seu exercicio;

4.°— Aops actos processuais que pertencem a uma mesma
operagdo juridica, ligados por intima conexdo, embora praticados
em tempos diferentes — aplica-se sempre a lei processual vigente
a quando da realiza¢do do primeiro desses actos;

5.°— O direito substantivo regula-se pela lei do tempo em
que foi constituido, seja quando fér que se venha a juizo de~
fendé-lo; assim, ndo sdo sempre de aplicagio imediata as normas
do Cédigo do Proc. Civil que néo forem especificamente proces-
suais, mas férem (e muitas sdo) de caracter substantivo.

Logo por indicagio do Bastonario se resolveu que os trabalhos do
Instituto girassem por ora quési exclusivamente & volta do estudo e in-
terpretagdo do novo Cédigo do Processo Civil.

E, na segunda sessdo, comegavam a ser apresentadas diividas que
a Comissdo do Instituto estudou, servindo, depois, o seu estudo de
base & respectiva discussdo.

Assim se vai fazendo a exegese do Cédigo; de forma a que a Or-
dem possa amanhi apresentar ao ‘Govérno sugestOes lteis sObre even-
tuais modificaces a introduzir naquéle importantissimo diploma, e
porventura até, vir a fazer, mais tarde, uma edigio critica do Cédigo
da Processo Civil.

Vejamos os problemas que foram debatidos até hoje e o resultado
da sua discussdo.



30 REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS

1. O Dr. Alfredo Filipe pds no tablado um caso interessante de di-
reito internacional privado conexo com a nossa lei processual:

— Uma firma inglesa, com séde em Inglaterra, era crédora duma
Companhia de Navegagio Alema, com séde em Hamburgo. A Guerra
impede a propositura, a ingleses, duma acgdo na Alemanha; a instau-
racdo dum processo em Inglaterra, e a possivel obtencdo duma sentenga
condenatéria da firma germanica daria mera satisfagdo platénica ao
crédor, pois que os actos de execugdo sdbre bens, &sses sitos na Ale-
manha, seriam praticamente — e até, hoje, juridicamente — impossiveis.

Dois navios pertencentes & Companhia Alemd aparecem, porém,
surtos num pdrto de Angola.

Podem os tribunais portugueses decretar o seu arresto?

Na opinido geral, éste problema envolvia a interpretagao do art. 65.°
al. d) do Cédigo de Processo Civil.

Partindo do principio de que o arresto tinha de ser dependente dum
processo a instaurar ante tribunais portugueses, havia que determinar o
alcance da disposicdo legal, segundo a qual os nossos tribunais sdo, sob
o ponto de vista internacional, competentes:

— Quando o direito em litigio ndo possa tornar-se efectivo
senfio por meio de acgdo proposta nos tribunais portugueses.

Houve quem defendesse a competéncia do féro patrio, por s6 em
Portugal se poder, de facto e nesta ocasido, «tornar efectivo o direito»,
interpretando esta expressdo como referindo-se, na hipétese, & execugdo
eventual do devedor.

Predominou porém a opinido de que os tribunais portugueses eram
incompetentes para a ac¢do-—— e consegiientemente para o arresto-—
porque dois requesitos seriam indispensaveis para que essa competéncia
se verificasse:

— a existéncia dum laco de conexao entre o direito do autor
e um elemento juridico portugués;

— ¢ a impossibilidade juridica — e ndo s6 pratica — de pro-
pdr a acgdo noutro pais.

Este segundo requisito, na opinido dominante, ndo se verificava.
Uma voz isolada sustentou ainda que o arresto poderia fazer-se,
embora a acgdo principal corresse noutro pais; e que haveria que apen-
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sé-lo oportunamente ao processo de revisio de sentenca estrangeira,
quando &ste viesse a ser instaurado ante os nossos tribunais.

2. O Dr. Acacio Furtado enviou ao Instituto da Conferéncia um
pequeno trabalho escrito, focando a contradicdo, que dizia existir, entre
o n.° 3 do art. 481 do Cédigo do Processo Civil na parte em que per-
mite ao juiz indeferir a peti¢do inicial duma acgdo, quando esta for
proposta féra do fempo,

— e o Assento de 18 de Abril de 1933, segundo o qual ¢é de
prescricdo (que o juiz ndo pode conhecer oficiosamente) e nio
de caducidade o prazo para a propositura de acgdes,

O debate foi-se ampliando e generalizando; o problema citado s6
existia porque o seu proponente partia do postulado de que o Assento
referido continuava em vigor — e essa premissa foi logo denunciada
como falsa.

A discussio alargou o seu ambito, e tomou uma nova forma: esto,
depois da vigéncia do Cédigo novo, de pé, os Assentos proferidos
sébre direito adjectivo?

Pode dizer-se que & parte uma ou duas vozes irredutiveis (que esta-
beleceram excepgdes) se chegou a conclusio geral de que: — todos os
Assentos sdbre processo civil ou comercial foram revogados pelo Cédigo
do Processo Civil; ‘

—— revogacdo expressa, segundo uns, porque os abrangem na
«legislagdo» abrogada pelo n.° 3 do decreto que aprova o Cédigo
(Dec. 29.637); ou:

——revogagio tacita, segundo os outros, visto os Assentos serem
apenas a inferprefacdo auténtica duma norma legal que deixou de
subsistir, caducando assim, légica e automaticamente, a construgdo juri-~
dica interpretativa que a tinha por base.

E observou-se que o facto de porventura a disposi¢do que o Assento
vinha definir estar repetida no novo Cédigo, ndo alteraria a conclusdo:
no rigor da técnica juridica ndo deixara de ser revogada a disposigdo
anterior, alicerce do Assento, comegando a vigorar a disposigdo nova
(embora formalmente igual) em 1 de Outubro de 1939; de resto, o sim-
ples facto de a norma surgir no enquadramento dum diploma com uma
organica tao diferente da anterior, faz com que a identidade literal dos
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1. O Dr. Alfredo Filipe pds no tablado um caso interessante de di-
reito internacional privado conexo com a nossa lei processual:

— Uma firma inglesa, com séde em Inglaterra, era crédora duma
Companhia de Navegagio Alema, com séde em Hamburgo. A Guerra
impede a propositura, a ingleses, duma acgdo na Alemanha; a instau-
ragio dum processo em Inglaterra, e a possivel obtencdo duma sentenca
condenatéria da firma germénica daria mera satisfagdo platénica ao
crédor, pois que os actos de execugdo sdbre bens, &sses sitos na Ale-
manha, seriam praticamente — e até, hoje, juridicamente — impossiveis.

Dois navios pertencentes & Companhia Alema aparecem, porém,
surtos num pérto de Angola.

Podem os tribunais portugueses decretar o seu arresto?

Na opinio geral, éste problema envolvia a interpretagdo do art. 65.°
al. &) do Cédigo de Processo Civil.

Partindo do principio de que o arresto tinha de ser dependente dum
processo a instaurar ante tribunais portugueses, havia que determinar o
alcance da disposigdo legal, segundo a qual os nossos tribunais séo, sob
o ponto de vista internacional, competentes:

— Quando o direito em litigio ndo possa tornar-se efectivo
sendo por meio de acgdo proposta nos tribunais portugueses.

Houve quem defendesse a competéncia do f6ro patrio, por s6 em
Portugal se poder, de facto e nesta ocasido, «tornar efectivo o direito»,
interpretando esta expressdo como referindo-se, na hipétese, a execucdo
eventual do devedor.

Predominou porém a opinido de que os tribunais portugueses eram
incompetentes para a acgdo-— e consegilentemente para o arresto—
porque dois requesitos seriam indispensaveis para que essa competéncia
se verificasse:

— a existéncia dum laco de conex3o entre o direito do autor
e um elemento juridico portugués;

— e a impossibilidade juridica — e ndo s6 pratica — de pro-
pdr a acgao noutro pais.

Bste sequndo requisito, na opinido dominante, ndo se verificava.
Uma voz isolada sustentou ainda que o arresto poderia fazer-se,
embora a acgdo principal corresse noutro pais; e que haveria que apen-
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sé-lo oportunamente ao processo de revisio de sentenca estrangeira,
quando éste viesse a ser instaurado ante os nossos tribunais.

2. O Dr. Acacio Furtado enviou ao Instituto da Conferéncia um
pequeno trabalho escrito, focando a contradicdo, que dizia existir, entre
o n° 3 do art. 481 do Cédigo do Processo Civil na parte em que per-
mite ao juiz indeferir a peticdo inicial duma acgdo, quando esta for
proposta féra do empo,

— € o Assento de 18 de Abril de 1933, sequndo o qual é de
prescricdo (que o juiz ndo pode conhecer oficiosamente) e ndo
de caducidade o prazo para a propositura de accdes.

O debate foi-se ampliando e generalizando; o problema citado s6
existia porque o seu proponente partia do postulado de que o Assento
referido continuava em vigor — e essa premissa foi logo denunciada
como falsa.

A discussdo alargou o seu dmbito, e tomou uma nova forma: estdo,
depois da vigéncia do Cédigo novo, de pé. os Assentos proferidos
sébre direito adjectivo?

Pode dizer-se que & parte uma ou duas vozes irredutiveis (que esta-~
beleceram excepgSes) se chegou a conclusio geral de que: — todos os
Assentos s6bre processo civil ou comercial foram revogados pelo Cédigo
do Processo Civil; )

——revogacdo expressa, segundo uns, porque os abrangem na
«legislagio» abrogada pelo n.° 3 do decreto que aprova o Cédigo
(Dec. 29.637); ou:

—- revogacao tacita, sequndo os outros, visto os Assentos serem
apenas a interprefacdo auténtica duma norma legal que deixou de
subsistir, caducando assim, logica e automaticamente, a construgdo juri-
dica interpretativa que a tinha por base.

E observou-se que o facto de porventura a disposi¢do que o Assento
vinha definir estar repetida no novo Cédigo, ndo alteraria a conclusdo:
no rigor da técnica juridica nio deixara de ser revogada a disposigio
anterior, alicerce do Assento, comecando a vigorar a disposi¢io nova
(embora formalmente igual) em 1 de Outubro de 1939; de resto, o sim-
ples facto de a norma surgir no enquadramento dum diploma com uma
orgénica tio diferente da anterior, faz com que g identidade literal dos
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que deve exigir-se a prestagdo pecuniaria correspondente as rendas
vencidas.

Até ao fim, porém, houve quem pugnazmente sustentasse a admis-
sibilidade de cumulacdo, dizendo:

Em parte alguma se vé que o legislador tivesse querido alterar o
sistema processual anterior — e nenhuma razdo se descortina para tal.

Antes o principio de simplicidade e economia processual, infuso no
novo Coédigo, se oporia a tal interpretagio.

O legislador considerou o sistema antigo em vigor, e manteve-o
tacitamente, fazendo uma aplicagio particular expressa dessa regra
geral implicita, na 2.* parte do art. 276.° quando estatuiu que:

— «pode... pedir-se a condenagdo em presta¢des futuras,
quando se pretenda obter o despejo dum prédio no momento em
que findar o arrendamento...»

Nesta versao, a expressdo «prestagdes futuras» visa as rendas vin-
cendas.

O argumento, porém, esvai-se e desaparece para aqueles que en-
tendem (mas poucos sio) que a «prestacdo futura» a que se refere o
artigo ¢ o préprio acto do futuro despejo requerido.

Uma voz isolada levantou-se sustentando a legalidade da cumula-
¢8o dos pedidos de despejo e de rendas vencidas, por outro caminho:

As rendas vencidas ndo sdo em rigor juridico mais que uma indem-
nizagdo pela ocupagéo indevida do prédio; ora, que num processo de
despejo se podem pedir indemnizagdes, é indiscutivel, em face do
art. 972.° do Codigo do Processo Civil que expressamente prevé como
possivel &sse pedido na contestagdo do réu; por maioria de razio podera
0 autor — que ndo € o contraente faltoso — requerer o pagamento dessa
indemnizagdo especial, cumulativamente com o despejo.

Ascendendo-se & esséncia do problema, vincou-se a opinido de que
¢ condenavel a doutrina do préprio arf, 274.° estabelecendo critérios
rigidos e artificiais para a admissibilidade da cumulagdo de pedidos
diferentes, numa mesma acgdo; seria desejavel que uma norma mais
plastica permitisse apreciar cada caso concreto, de per si, ndo se proi-
bindo qualquer cumulagio, sempre qu2 ndo houvesse uma incompatibi-~

~
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lidade real de técnica processual entre a natureza do pedido e a na-
tureza do processo em que éles féssem formulados.

Num ponto, crémos, ndo houve discrepancia: na necessidade pratica
e premente de se poder, de facto. pedir numa s6 acgdo o despejo e as
rendas em divida. Nao ha que contar muito com que a jurisprudéncia
enverede por ésse caminho — ao contrario, ‘juizes ha que tém consi-
derado ineptas as petices em que se fazem os dois pedidos, confundindo
aliaz a ineptiddo a que se refere o n.° 1 do art. 481 do Codigo do Pre-
cesso Civil e que deve levar ao indeferimento in-limine da petigdo - -
incompatibilidade intelectual, racional, entre os fundamentos e o pedico
— ¢ aquilo a que na técnica anterior ao Cédigo actual se chamava o
«emprégo de processo especial para caso em que a lei 0 ndo admite»
e que hoje se encontra visada no § 1.° do mesmo artigo 481.°, ¢ na
parte final do seu n° 3.

O problema ¢ de tal forma urgente que exige uma solugio legislativa
imediata; e assim, e & semelhanga do que se fazia no § unico do art. 69.°
do Decreto n.° 5411 em que a cumulacio aparecia autorizada numa
norma sdbre o valor das ac¢des de despejo, foi pedido que se sugerisse
ao Ministério da Justica — a titulo de paliativo — que no Cédigo das
Custas, hoje na forja, se integrasse uma disposi¢do analoga & do
referido § dnico do art. 69.° do Dec, 5.411,

8. O Dr. Acacio Gouveia, preguntou:
—no caso de arrolamento, como preparatério de inventario,
caduca o arrolamento, se o inventario nio for instaurado dentro
de dez dias?

Expuzeram-se opinides desencontradas:

Para alguns, o ard. 387.° do Codigo do Processo Civil s6 visa a
caducidade de deligéncias preparatérias duma acgio — e ndo consideram
< inventario uma acgao.

Para a maioria, porém, o inventario nio pode deixar de conside-
rar-se, na técnica do Cédigo, uma acgdo especial —e como tal estdo
os arrolamentos preparatérios subordinados, néste como nos outros
casos, a caducidade por falta de deducdo da acgio— no prazo de
10 dias,

Mas, admitindo esta segunda tese:
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—o § #inico do art. 387.° do Cédigo diz que, &sse prazo
de 10 dias para a propositura da accdo se conta (quando se
ndo trata de restituigdo de posse) «da data até 2 qual a oposicio
podia ser deduzidas.

E essa oposicdo — é a que pode fazer-se ao despacho que
decreta o arrolamento? ou a de que ¢é susceptivel o acto material
do arrolamento? :

— E dizendo a parte final do mesmo art. 387.° que: «tendo
havido oposi¢do, s6 comegara o prazo a contar-se do trinsito em
julgado da decisdo que mantiver o acto ou a previdéncia», ha-
vendo oposigdo formulada por um s6 interessado tem o reque-
rente a possibilidade legal de ndo requerer entretanto o in-
ventario?

A opinido dominante foi a de que a oposicdo referida na lei, era -
aquela de que fosse susceptivel o ultimo acto de arrolamento, e de que
(a-pesar do que possa ter de desastroso na pratica) os termos da lei
impdem que a oposi¢do dum s6 interessado, enquanto ndo julgada com
trénsito, suspende o prazo dentro do qual se deve requerer o inven-
tério.

9. O Dr. Tito Arantes e o Dr. Adelino Siméo trouxeram a terreiro
duvidas, que sob a diversidade concreta da sua aparéncia, tinham uma
esséncia comum:

— que solugdo legal, quando se resorre de despachos em casos
que os artigos 734.° e 735.° do Céd. do Proc. Civil nio abrangem
entre aqueles que levam & subida imediata do respectivo agravo
— e o recurso € initil e inoperante se essa subida se nio da?

E a hipotese por exemplo de se agravar do despacho que suspende
uma acgdo, por se ndo concordar com a sua pretensa dependéncia em
relagdo a outra.

Se para o agravo subir ha que esperar que o processo tenha ja
sido reposto em marcha — nenhuma eficacia tera tal agravo.

O novo Cédigo determina taxativamente nos seus artigos 734.° e
735.° os diferentes casos em que o agravo sobe imediatamente.

Mas essa enumeraciio ¢ deficiente, porque se ndo abarcam nela
situacGes em que a subida imediata é um absoluto imperativo 16gico.
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Dentro da orgénica do Cédigo houve quem propuzesse, como tabua
de salvacdo. a interposicdo do recurso de queixa —art. 689.° do novo
Cédigo — contra o despacho que admite o recurso e o nio manda seguir
logo.

Este artigo visa a hipotese de ndo ter sido admitido o recurso; néo
ha violéncia em abranger néle o caso de o juiz dizer. num despacho,
que, formalmente. o admite, mas sob uma forma que, nas suas conse-
qiiéncias, equivale em absoluto 2 sua ndo-admissio.

A terapéutica nao sera infalivel, mas pelo menos sujeita ao critério
€ apreciacdo do presidente do Tribunal Superior um problema que, sem
isso, ficaria congelado na mio do juiz que proferira o despacho; e néo
ha que desesperar que uma vez ou outra se tope com um Presidente
da Relagdo ou do Supremo que tenha a modesta audacia de mandar
subir o agravo imediatamente.

A conclusdo ¢, todavia, de que o sistema actual é perigosamente
deficiente; e que € urgente acrescentar expressamente um caso mais de
subida imediata dos agravos:

—o de a ndo-subida tornar o recurso ineficiente e initil.

Num angulo mais alto, alguém frisou ao longo do debate, que era
bem conveniente compenetrarem-se os Magistrados de que ha lacunas
em direito processual, como em qualquer oytro sector do direito.

E que ante essas lacunas o seu dever legal e intelectual é inte-
gré-las, e ndo cruzar os bracos num non-possumus irremediavel.

Procurei extrair assim o que de mais importante se disse nas nossas
sessbes com a possivel fidelidade, sem descarnar em demasia o relato,
e sem excessiva prolixidade——mas o que ndo consegui, com certeza,
foi sugerir o brilho e interésse dalgumas discussdes, que encontrardo
um dia guarida — espero-o — numa «REVISTA» que a Ordem venha a
publicar.

Resta-me falar em dois acontecimentos que cortaram, com a sua
transcendéncia, o ritmo destas reiinides: as conferéncias aqui proferi-
das pelos Senhores Doutores Mario de Castro e Pedro Pita.

O Sr. Dr. Mario de Castro falou nesta sala a 15 de Janeiro de 1940;
e na sua oragdo carreou mais algumas pedras para o templo que vem
construindo, iniciado um ano antes com o seu trabalho, que esta na me-
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moria de todos, e que &le modestamente intitulara: «Ensaio de ensaic
sbbre a ética do arbitrio judicial como funcdo adjuvante da lei na cria-
cdo do direito».

Com receio de trair um pensamento complexo e rico, numa sintese
feita apenas de reminescéncias auditivas, ndo vou fazer-lhe o resumo.

Recordarei sobretudo o seu éxito e a sua retumbdéncia, a sua opulén-
cia verbal e envergadura mental.

Em duas linhas direi que julgo ter compreendido estar o Dr. Mario
de ‘Castro elaborando uma tecria do arbitrio judicial, ampla e interes-
sante, em que virdo a enquadrar-se certas doutrinas modernas— como
as do abuso de direito e a do ndo-locupletamento & custa alheia — cuja
afinidade intima e essencial realmente se pressente — doutrinas que sur-
girdo como afloragdes particulares da sua teoria geral.

O Sr. Dr. Pedro Pita — advogado, consevador, juiz e académico
-— versou o tema «O Registo Predial no Cédigo do Processo Civil»,
tom a sua autoridade especializada, numa linguagem elegante e incisiva.

Fé-lo em termas que, se ndo vinculam, sempre, a nossa opinido, vin-
tulam, sempre, a nossa admiracdo.

O éxito da sua conferéncia corresponde ao valor do conferente que
expds os seus pontos de vista sébre a hipoteca judiciaria, o registo das
acgdes, o pagamento de custas pelos conservadores, a execucdo hipote-
caria, etc., de forma a suscitar o maior interésse.

Uma coisa quero ainda pdr em relévo: a atmosfera de cordialidade
em que tém decorrido as nmossas reiinides — sem solenidade excessiva,
no que poderemos chamar uma familiaridade disciplinada, sob a batuta
do nosso Bastonario-—a quem afinal se deve tudo quanto ha feito
ultimamente nesta Casa.

Esbo¢ado assim um balango geral da nossa actividade — afirmo que
o saldo é positivo— e que, portanto, com a mesma boa-vontade ¢ o
mesmo interésse, devemos todos continuar a trabalhar.

I

Em Marco déste ano li aqui o primeiro relatério dos trabalhos do
Instituto da Conferéncia — sintese breve de longas sessdes.
O Instituto continuou a reunir; continudmos a estudar coordenada-



REVISTA DA ORDEMN DOS ADVOGADOS S

mente varios problemas de processo civil. no intento de thes procurar
2s solugdes legais. ventilando-os na atmosfera do maior interésse men-
tal. féra da paixao profissional que nao transpde estas frias portas.

E. olhando para tras. de novo nos fica a consoladora certeza dc
que alguma coisa de util se fez, que ndo foi em vao que nos juntamos
aqui. numa polémica e numa esgrima amistosa, norteadas apenas por
ohjectivos intelectuais da nossa missdo de juristas.

I. Trouxeram ao tablado a duvida:
— dao ainda hoje, em quaisquer casos, preferéncia a penhora
e a hipoteca judiciaria?

A tendéncia para abolir a preferéncia fundada em penhora — pré-
mio da celeridade processual. que deixava de maos desertas os crédores
atardados na sua boa-fé — vem de muito longe.

E o decreto sobre insolvéncia civil quem the da a primeira macia-
dada: e logo doutos articulistas na Revista de Legislagao e Jurispru-
déncia professaram que a sua aboli¢io se devia considerar extensiva
#o processo de faléncia.

Em 1935 é publicado o Cédigo de Faléncias -— e ai se amputa tam-
bém a penhora qualquer preferéncia.

E como entretanto tivera uma inesperada ressurreicdo a hipoteca
judiciaria — de tal guiza porém, que concitou contra si gerais clamores
-~ também se nao reconheceram, nas faléncias, preferéncia a esta formo
de hipoteca.

Féra dos processos de faléncia e insolvéncia — prosseguiam prefe-
rentes os créditos apoiados em penhora ou em hipoteca judiciaria.

E no Projecto do Cédigo do Processo Civil do Sr. Professor Jos
Alberto dos Reis, é esta ainda a doutrina proposta (arts. 1.208, 1.228,
§ Gnico do art. 1.229, etc.).

No novo Cédigo encontram-se expressas alusdes a essas preferén-
cias. Basta transler o seu art. 61:

— «O crédor que sobre os bens penhorados tiver privilégio
ou preferéncia, mesmo baseada em penhora ou hipoteca judicial,
pode...»

nao vale a pena saber o que éle pode, porque o que éle ndo pode ¢
fazer reconhecer essas preferéncias.
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Refere-se-lhes ainda o Codigo a propésito das concordatas, dos
acordos de crédores, das faléncias, das insolvéncias, da liquidagdo de
herangas declaradas vagas para o Estado:

— mas em parte alguma as estabelece, ou as define.

O Sr. Professor Barbosa de Magalhies esclareceu-nos.

(De resto—diga-se sem melindre para ninguém-—quando o Sr. Pro-
fessor Barbosa de Magalhes ou o Sr. Professor Paulo Cunha intervém
no debate, éste logo se clarifica e eleva. E que eles, a pretexto de que
témos em nossas mios as suas magistrais «ligGes» de processo, ensi-
nadas durante o 1ltimo ano lectivo na Faculdade de Lisboa, nos nao
abandonem com suas li¢es vivas, improvisadas mas perfeitas, é o voto
de todos nés).

Reatando:

Numa dltima, apressada revisio do Codigo foi suprimida & penhora
e a hipoteca judiciaria a preferéncia que néle se lhes reconhecia.

E esqueceu harmonizar com o novo principio alguns artigos em
que perduram, incrustadas, initeis expressdes que perderam o seu
campo de aplicago.

A opinido dos que queriam, a-pesar-de tudo, insuflar sentido e
eficicia, nas normas que falam de preferéncia fundada em penhora ou
hipoteca judiciaria— a pretexto de que nio ha na lei palavras vis...
~— foi de quasi todos abandonada.

2. Na douta e elegante conferéncia aqui proferida pelo Sr. Dr. Pedro
Pita «o novo Cédigo do Processo Civil e o Registo Predial», falou-nos
éle do registo provisorio das accdes.

O art. 975 do Cédiga Civil autorizava a renovagdo, de ano a ano,
désse registo, provando-se por certidio que o processo estava em an-
damento, sob pena de o registo caducar.

O § 1° do art. 354 do Cédigo de Processo de 1876 modificou
aquéle preceito legal, determinando que o registo provisrio das accdes
produzisse todos os efeitos independentemente da renovagao, enquanto
a causa estivesse em curso.

Nio ha no novo Cédigo do Processo uma disposicdo igual.

E como o art. 271, n.° 1 do § tnico do Codigo do Registo Predial,
nesta matéria se limita a reverter para o § 1.° do art. 354 do Ceédigo
de 76, que esta hoje revogado:
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— pareceu aos conferencistas ser mais rigorosa a opinido,
que sustentou, de ter de voltar a aplicar-se o art. 975 do Cédigo
Civil, com todos os inconvenientes das periodicas renovagdes
do registo.

Nao crémos esta interpretagdo a legalmente preferivel.

O Cédigo de Registo Predial esta em vigér; a matéria de registo
de acgdes € especificamente de Registo Predial, e nido de Processo
Civil — éste ponto ¢ também incontroverso.

O Cédigo de Registo Predial estabelece que o registo provisério
das acgdes subsiste independentemente de renovacéo:

— nos termos do § tnico do art. 354 do Cédigo de Processo
Civil (o de 1876).

Mas isto equivale — sustentamos — a assimilar e integrar no seu
corpo doutrinal a norma juridica a que se refere.

Nenhuma divida surgiria sébre a vigéncia actual da disposicao,
se o legislador, em vez de dizer «nos termos do artigo tal» tivesse
copiado a sua prescri¢do, sem se referir sequer ao local onde féra
busca-la.

A disposicao do Codigo de 1876 contintia viva — entalbada, como
estd, numa norma do Cédigo do Registo Predial.

O Dr. Silva Ramos lembrou um frisante caso analogo: um artigo do
Regulamento do processo administrativo que reverte para o D. 12:353;
&ste morreu hé longa data; e todavia aplica-se ainda a sua prescrigdo,
que o processo administrativo assimilou e absorveu.

O proprio Dr. Pedro Pita, que interveio na discusso, quiz indul-
gentemente reconhecer que ndo ¢ inaceitavel a opinido contraria & que
expuzera.

3. Outro problema:
~— O exeqiiente ¢ obrigado a reclamar o seu crédito, na altura
em que o fazem os mais crédores?

Pequena divida nascida de exigencias da burocracia judicial, e que
foi facil esmerilhar.
No Codigo de Processo 1876 o caso estava taxativamente resolvido
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-—o0 § 2. do art. 932 dispensava o exequente de reinvocar os seus direi-
tos no concurso de crédores.

Nao foi trasladada essa disposicao para o novoe Cédigo — mas esta
implicita néle.

Ha qualquer razio para que essa reclamacdo se torne necessarial

Nenhuma.

Todos os dircitos do exeguente — a origem do seu crédito. a sua
natureza, p seu montante, constam ja da peticdo da execucdo.

E uma analisc dos proprios textos comfirma que a lei ndo exige
essa repetida reclamacio.

Em todo o capitulo da execugdo, a lei distingue entre o «crédor».
indiferenciado. ¢ o «cxeqiicntes, crédor com pergaminhos especiais no

processo.
Ora o art. 865 dp Cédigo do Processo Civil chama a reclamarem
<cuas direitos, depois de penhora, «os créedores» - ndo o excqilente.

E que é bem assim evidencia-se ao ler que o prazo para a deducao
das reclamacoes ¢ de dez dias:
-a confar da citayao.
Sendo a citacao — art. 228 — a forma de chamar os interes-
sados, pela 1.4 vez, ao processo, ndo se refere, como éclaro, aocxeqliente.
Drivida sem grande vao, nao suscitou desencontro de juizos.

4. Preguntou-se:
-~ Ha haoje algum caso em que seja permitido invocar em
juizo um arrendamento comercial méramente verbal?

O art. 44 do Decreto 5.411 - a magna-carta do inquilinato — dizia
que o arrendamento dos prédios urbanos — sem distinguir entre os
comerciais ¢ os para habitagdo, deveria ser feito por escrito.

Breve porém -~ na L. 1.662, art. 4 - se dispunha, com certa gene-
rosidade unilateral. que os arrendamentos verbais podiam provar-se por
qualquer meio:

~—desde que a falta do titulo fésse imputavel ao senhorio.

Num dos decretos que surgiram com a Reforma Tributaria de 1929
-—o0 D. 16.732 — criou-s¢ um novo imposto de sélo: o
—— que incide sdbre os novos arrendamenfos comerciais.
Para dificultar a fuga ao imposto. o legislador prescreveu que:
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— as arrendamentos comerciais passariam a ser realizados, sempre
pro escritura piblica (D. 17.331 de Setembro de 1929): sem isso ndo
poderiam ser invocados em juizo. estatuia-se, com uma energia forte que
revelava estar o direito civil a mascarar o direito fiscal.

Sucessivos Codigos do Notariado — o de 1931, o de 1935 — con-
sagraram a mesma exigéncia.
E sempre que uma fresta de duvida se abria. o legislador calafe-
tava-a com a argamassa das fortes sancdes.
Assim, o Decreto 22.661 (de Junho de 1933) veio permitir:
-—que a falta de titulo escrito fosse também alegavel pelo
senhorio, se imputavel ao inquilino.

Surgiram opinides -— nao muito fundadas, vamos — que tornavam
a doutrina extensiva a quaisquer arrendamentos. e nao s6 aos de habi-
tagdo. que ésse decreto visava.
O Diario do Govérno de Novembro de [936. em que se publicou
o D. 27.235, art. 6., insistia porém de novo:
— «Os arrendamentos comerciais nao constantes de escri-
tura publica nao poderado ser admitidos ou invocados em juizo.»

Aparece agora o § unico do art. 1.047 do Coadigo novo, segundo
o qual:
— «Embora a lei exija documento para a prova do arenda-
mento pode o contrato provar-se por qualquer outro meio, quanda
o arrendatario demonstre que a falta de titulo é imputavel a
negligéncia. coacgao, dolo ou ma-fé do senhorio.»

Rigorosamente condicionada por certas circunstancias exigidas: o
tratar-se dum processo de «posse judicial» — em que o artigo citado
se enquadra —, o ser a falta do documento imputavel ao senhorio —
ressurge a oportunidade de sustentar que podem hoje, existir:

— arrendamentos comerciais verbais, produzindo os seu efei-
tos em juizo.

A caréncia de documento auténtico nao colide com a obrigatoriedadc
do pagamento do sélo; e ¢ de esperar, se a jurisprudéncia acolher esto
excepcdo as severas normas até aqui inteirigas — que o legislador voltr
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a mostrar por sua vez, em nova lei, que as escrituras piiblicas tornam
# ser insubstituiveis na hipétese.

5. Enxertou-se na questdo outra, subsidiaria:
— Se poderdo invocar-se arrendamentos comerciais verbais,
nascidos num momento em que a lei impunha para eles a redu-
¢80 a escritura publica.

E um caso especial da teoria da revalidagdo formal dos negécios
juridicos, discutida em Portugal, nos tribunais, pelo menos a propésito
— justamente — de problemas de inquilinato.

A tendéncia moderna é a de considerar dispensaveis para a validade
dum acto juridico, as formalidades que uma lei posterior pds de banda.

Mas a Assembleia oscilou, incerta...

6. Num dos capitulos mais manuseados no dia-a-dia dos nossos escri-
torios e nos Tribunais — o referente as relacdes de inquilinato — acas-
telam-se dificuldades de interpretacio.

Uma, que a muitos parece intransponivel, é a da harmonizacio dos
arts. 980 e 996 do Cédigo do Processo Civil.

Estabelece o art. 996:

—<«O depésito feito em tempo til impedird o despejo pro-
visério, independentemente da notificacio; mas nio impedira o
despejo definitivo se ndo fér notificado. Tendo a accao de des-
pejo sido proposta antes da notificacio do depésito, sera o
arrendatario condenado nas custas e nos honorarios dos man-
datarios do Autor... se o depésito ndo for impugnado.»

Quer dizer — parece. — que o depésito, feito em tempo 1til embora,
se ndo for notificado, ndo evita o despejo a final.

Por outro lado o art. 980 estipula:

— «Quando o fundamento do despejo for a falta do paga-
mento de renda e vier a provar-se que o arrendatario a tinha
pago ou depositado em tempo 1itil, serd o A. condenado como
litigante de ma-fé, salvo se mostrar que ignorava o facto; e em
todo o caso indemnizara o réu de perdas e danos.
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Sucedera o mesmo quando o arrendatario fizer a prova de
alguns dos factos designados nos nimeros 1 a 5 do art. 759 do
Cédigo Civil.»

Quer dizer — parece, —o simples depésito feito em tempo 1til —
quer tenha sido ou ndo notificado, basta sempre para fazer gorar a
acgdo de despejo; pois que s6 se pode entender que o Autor pague uma
indemnizacdo de perdas e danos ao réu, se a accdo for julgada impro-
cedente,

Quid juris?

Afiaram-se os espiritos em torneios de subtileza, e para quem tei-
nava-— por reveréncia para com o legislador, ou para com o texto
legislado — em compatibilizar o que se afigura incompativel, foi pos-
sivel carpinteirar a seguinte constru¢io:

1) — quando o inquilino ndo tenha pago a renda, escudado nal-
gum dos fundamentos do art. 759.° do Cédigo Civil, e fizer
a prova dalgum désses factos — o senhorio perde a acgdo
de despejo, indemniza o inquilino, e é condenado em multa
como litigante de ma-fé, se nao mostrar que ignorava o
facto que justifica o ndo-pagamento pontual da renda:

2) — quando o inquilino faz o dep6sito da renda, em tempo ttil,
mas ndo notifica no prazo legal o senhorio — 0 arrendata-
rio é despejado;

3) — quando o inquilino faz o depésito da renda, em tempo util; a
notificagdo porém, feita embony dentro do prazo legal, surge
quando a accdo de despejo ja esta instaurada — o inqui-
lino ganha a accdo, mas paga ao senhorio as despezas que
éle fez com honorarios de advogado e procurador:

4) — o inquilino faz o depésito da renda em tempo 1til, e noti-
fica-o dentro do prazo legal; a-pesar-disso o senhorio in-
tenta accdo de despejo, ou impugna o depésito — o pro-
prietario da casa perde a accdo, & condenado numa in-
demnizacio de perdas e danos ao inquilino, e em multa
como litigante de ma-fé, (Esta multa, porém, nio se aplica
se se provar que o Autor ignorava o depésito, como num



46 REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS

exemplo surgido nos tribunais, em que a notificacdo do
depésito fora feita a mandatario do senhorio, ignorando-a
éste quando intentou a acgdo de despejo)...

Nesta interpretagao, o art. 980.° é entendido como tendo — por fér¢a
da lei — implicito no «depdsito em tempo 4til», a que se refere, a sua
conseqiiente e legal notificagao...

A Assembleia flutuou em busca duma solugio clara. E nio parecia,
no fim, excessivamente esclarecida...

7. Novo problema:
— Sao hoje penhoraveis as pensdes por acidentes no tra-

balho?

O Sr. Dr. Ary dos Santos fez nesta sala uma larga conferéncia sobre
o assunto; ou melhor, o tema em debate foi um habil pretexto para nos
dizer o que pensava do novo Cédigo, da nova doutrina processual, das
novas condigBes sociais dos trabalhadores e da sua protecgdo juridica.
As pensbes por acidente no trabalho eram impenhoraveis pelo
art. 34. da Lei n.* 1.942 de 27 de Julho de 1936.
Surge hoje a duvida ante o n.° 15 do art. 822.° do novo Cédigo do
Processo.
Diz éste que:
— «Nao podem ser apreendidas para a execugio:
— dois tergos das pensdes alimenticias, das quantias pagas
pelo Estado ou por qualquer estabelecimento ou companhia, a
titulo de aposentagdo, reforma, auxilio, doenca, invalidez, monte-
pio, seguro, indemniza¢do por acidente ou renda vitalicia, e de
quaisquer outras pensGes de natureza semelhante».

A primeira leitura parece, portanto:
— que um terco da pensdo por acidente no trabalho é hoje
penhoravel. .
E 0 § 4.° do mesmo art. 822.° alarga ainda essa parcela a metade,
se a divida exequenda provier de comedorias ou géneros fornecidos para
alimentagio do executado ou de seus ascendentes e descendentes.

Deve merecer &ste ponto mais funda reflexdo; é que interpretada
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assim, a disposicdo iria ao arrepio de téda a legislacio moderna sébre
o assunto, o que nado € de aceitarmos sendo depois de domados por inven-
civeis razoes. .

De resto, a pensdo é um substitutivo do salério para o operario
sinistrado. Ora dois ter¢os dos salarios sdo impenhoraveis (Cod. art.
882.°, n.° 14) e a pensdo é na hipdtese maior (a da incapacidade per-
manente absoluta):

— justamente de dois tercos do salario (Lei 1.942, art. 17.°).

Quere dizer: a pensdo ¢ igual & parte impenhoravel do salario; nio
faria sentido que a propria pensdo fésse ainda penhoravel...

Ora, depois de largamente ventilado o problema, a maioria das opi-
nides pendeu para o reconhecimento da impenhorabilidade — a-pesar-de
tudo! — das pensdes por acidentes no trabalho.

E que «acidente no trabalho» ¢ uma expressio técnica, de significado
certo, que nao pode considerar-se abrangida «a priori» na férmula gené-
rica de «acidentes.

O n* 5. do art. 822.° do Cédigo novo considera impenhoraveis os
bens ou direitos que a lei declare inaliendveis — e nenhuma hesitacio
ha, de que o direito as pensdes por desastre no trabalho. continuam
inalienaveis — art. 34.° da Lei 1.942.

Por outro lado ainda, o § dnico do art. 3. do Decreto preambular
do Cédigo, ressalva da revogagio o «Cédigo do Trabalko».

E embora se tenha estranhado, a justo titulo, a citacio dum Cadigo
que o legislador ainda ndo publicou, (ja o vi também referido serena-
mente na «Vida Judiciaria») nao pode deixar de entender-se por éle
— para dar um sentido ao texto legal, e convém dar-lhe sentido... —

— © complexo da legislagéo especial sobre tnabalho — de que
a Lei sobre acidentes no trabalho é um elemento importantissimo.

Assim, e também por esta razdo, as pensdes de que tratamos serizu
impenhoréveis, até porque se mantém inatacada a Lei 1.942 que, como
tal, as reconhece.

Intercalou-se na discussdo um outro problema curioso — o dos sald-
rios minimos.

A lei esboga-os, mas ndo regula suficientemente a sua projeccao
juridica,
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Por definicdo — dir-se-ia — éles devem ser impenhoraveis. Mas as
mais legitimas diividas se levantam, ante a caréncia duma disposi¢io
legal invocéavel que assim as considere expressamente.

8. Outra divida:
-— Nas ac¢des de despejo, quando éste seja decretado, h&
ainda hoje recurso, sempre, para o Supremo Tribunal de Justica,
independentemente do valar da acgdo?

O art. 5.° do Decreto n.” 10.774, de 19 de Maio de 1925. esta-
tuia que:
— «da sentenca que ordenar o despejo havera sempre recurso
até ao Supremo Tribunal de Justica».

Surgiram davidas na jurisprudéncia, ante esta redacgdo, sdbre se
continuaria a haver recurso para o Supemo, se o Tribunal da Relagdo
revogasse a senten¢a decretadora do despejo.

O Assento de 14 de Fevereiro de 1928 veio fixar doutrina:

— «Das sentencas que ordenaram o despejo de prédios urba-
nos, embora revogados pelo competente Tribunal da Relacio,
cabe recurso até ao Supremo Tribunal de Justiga».

Surge, em 1928, o Estatuto Judiciario, que no seu art. 856.° revo-
gava as disposi¢des dos diplomas legais anteriores sébre matéria de alca-
das, ndo exceptuando ai as accdes de despejo, embora julgadas pro-
cedentes.

De novo a jurisprudéncia hesita, pronunciando o Supremo um se-
gundo Assento— 12 de Agosto de 1930 — pelo qual:

-— o principio, excepcional, do recurso até ao S. T, J. nas
acgbes em que a decisdo de 1.® instdncia ordena o despejo, se
considera em pleno vigor.

O Cédigo do Processo Civil parecia eliminar o problema: a falta de
disposicdo especial, a existéncia ou ndo de recurso seria mera fungdo
do valor da causa.

Porém o Decreto n.° 29.980, de 30 de Setembro de 1939, que veio,
in-extremis, interpolar no Cédigo algumas doutrinas novas — e algumas,
velhas, — estabelece no nimero 3 do § 1.° do seu art. 3.° que:
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— admitem sempre recurso até ao S. T. J. as ac¢des ou inci-
dentes em que por lei especial seja admitide tal recurso.

Qual é o campo de accdo desta norma?

A lei especial ulterior. futura? Nao. A disposido seria inftil, porque
é regra elementar que a lei especial posterior revoga a lei geral anterior.

S6 um sentido légico tem. e quiz ter, a dispesicdo de 30 de Setem-
bro - ressalvar os casos especiais previstos em leis anteriores.

Um déles é exactamente o das ac¢des de despejo de prédios urbanos
em que a sentenca decretou a desocupagdo da casa pelo inquilino.

Ag razdes da politica social que quizeram dar a estabilidade das
habitagdes a garantia dos recursos judiciais até ao Supremo, embora
talvez atenuadas. subsistem ainda também.

Parece-me poder dizer que se calaram. convencidas. as vozes dos
qite ndo concordavam em que:

— continua a poder recorrer-se até ao Supremo Tribunal de
Justica, sempre que as ac¢des de despejo de prédio urbano, férem
julgadas procedentes.

9. Um dos debates mais interessantes ¢ movinentados travou-se &
volta do seguinte problema:
— Qual o processo aplicavel. actualmente, aos vecursos in-
terpostos da decisdo da Reparticio da Propriedade Industrial
sobre registo de marcas, patentes, etc.?

O Dr. Fernando Olavo, que fez um lucido relatério, sustentou
uma doutrina audaciosa:

-— Ha que interpér recurso de apelagio para o Juiz de
Direito.

A tracos largos eis a sua argumentagao:

O art. 28 do Regulamento de Marg¢o de 1895 estabelece um recurso;
ha que o enquadrar nos recursos pautados hoje no Cédigo do
Processo.

Ora, a decisao da Reparticdo de propriedade Industrial ¢ assimila-
vel, na sua esséncia, a uma «sentenga»; e das sentengas, quando conhe-
‘cam do mérito da causa, cabe recurso de apelagdo (C. Proc. Civil
art. 691 n. 1).

O Juiz de Direito funciona aqui como 2." instdncia; e as dificul-

Ano 1.9 10, 1
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dades materiais, inerentes & expedigio desfa apelagio, ndo sio irremo-
viveis,

Outra corrente, pouco numerosa, na verdade, argumentava:

A forma processual de que ha que lancar mao, é diversa, conforme
0 registo tenha sido concedido ou recusado.

Quem quizer opdr-se a que se torne definitiva a concessdo, tem de
interpdr um processo comum — visto que é ésse o que a lei impde para
todos os casos a que ndo corresponda processo especial, (Céd. Proc.
Civil art. 469) e nenhum se prevé no novo diploma para a hipétese.

Quem, porém, quizer recorrer da recusa dum registo de propriedade
industrial deve aplicar o art. 1.082 do Cédigo de Processo.

Regulam-se ai os recursos, a dirigir para o Tribunal de 1. ins-
tancia, quando qualquer funcionirio se recusar a fazer algum registo
ou a praticar acto que lhe seja solicitado.

E esta interpretagdo reforca-se com a letra ampla do art. 70 do
Cédigo que ao tratar da competéncia em razdo da hierarquia, estatui
que:

— «o0s triburjais da comarca conhecem dos recursos inter-
postos dos tribunais inferiores, dos notarios, dos conservadores
de registo, e de outros que por lei, devam ser para éles inter-

postos...»

Mas na opinido mais seguida éstes recursos sé6 podem instaurar-se
sbbre actos de funcionarios do Ministério da Justiga (invoca-se para
tal o art. 1.087), e é chocante que o recurso, conforme baseado na
concessdo ou na recusa dum registo siga trdmites e férmulas tio dis-
pares.

Terceira opinido:

A decisdo da Reparticdo de Propriedade Industrial é dada por de-
legacdo do Ministro do Comércio e Industria.

Desde que se suprimiu o processo especialmente previsto para o
recurso—entra-se trangiiilamente no dominio do contencioso administra-
tivo, e € para o Supremo Tribunal Administrativo que o recurso sobe...

Mas a isto respondeu-se triunfantemente que sempre a nossa lei
considerou esta matéria integrada no processo comercial (Cédigo do
Processo Comercial art. 4; D. 21.694 art. 12 § 2.°).
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Um pressupdsto comum tém as trés opinides resumidas aqui: a de
que o processo constante dos arts. 28 e seguintes do Regulamento de
1895 fora revogado na voragem geral aberta no processo civil e
comercial pelo art. 5.° do Decreto n.° 29.637, preambular do novo
Cadigo.

Mas o Professor Paulo Cunha sustentou com grande brilho dialético
que o ambito désse artigo — que aparentemente revoga tude o que o
seu paragrafo ndo exceptua — s6 pode ser medido em face do contexto
do préprio Cédigo do Processo.

Sempre que no Coédigo ha alusdo a qualquer instituto juridico néle
ndo regulamentado, mas ordenado em lei anterior, esta esta vivificada
pela disposicdo que se lhe refere, e continua em vigér.

Sempre que se reconhega a existéncia dum direifo que sé por lei
anterior a vigéncia do Cédigo de 1939 pode ser acautelado e defendido
em juizo—dada a caréncia do novo diploma nésse ponto-— tal lei
anterior ndo cai sob a guilhotina do art. 3.° do Decreto predmbular.

Ante esta doutrina, que alguém disse corresponder a um verdadeiro
«estado de necessidade» processual, — o processo instituido no Regu-
lamento de 1895 para recurso da concessdo ou da recusa de registos
de propriedade industrial, continuava de pé.

Foi esta a opinido que arrastou mais adeptos.

O legislador, felizmente, veio cortar o né gérdio das dificuldades,
publicando a 24 de Agosto de 1940 o Decreto n.° 30.679 — o Cédigo
de Propriedade Industrial —onde vem circunstanciada a férma de
recorrer, para o Tribunal da Cimara de Lisboa (art. 203):

— dos despachos por que se concederem ou recusarem as
patentes, depdsitos ou registos na Reparticio de Propriedade
Industrial.

10. Levantou-se seguidamente esta duvida:
— Como se determina actualmente o valor das ac¢des de des-~
pejo?

A davida surge porque a Tabela — art. 104 § 10.° — atribuiu-lhes
o valér da renda de um ano, ou, em certos casos, mais; e o Codigo de
Processo — § tinico do art. 311 — computa o valér das ac¢des de des-
pejo na renda dum ano, se o arrendamento f6r anual ou por tempo
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superior, na renda semestral, se o arrendamento for por seis meses até
um ano, na renda mensal quando o arrendamento f6r por menos dum
semestre.

O problema punha-se em equegdo nos mesmissimos termos, quando
vigorava o art. 69.° do D. 5.411.

O que ai se estabelecia, no coincidia também com o dispdsto na
Tabela.

O Assento de 12 de Agosto de 1930 encerrara a questdo, fixando
que: ,

— O valér das acgdes de despejo, para efeitos de al¢adas, é o
resultante da aplicagdo do preceito consignado no art. 69 do
D. n.° 5411, competentemente actualizado, tendo o art. 104 da
Tabela dos Emolumentos Judiciais aplicagdo somente para efeitos
de custas.

Reaberta a questdo, pela publicagdo do novo Cédigo, vai-se beber
néle a mesma solugio.

Mais — por éle, hoje as ac¢des téem todas, normalmente dois valo-
res diferentes:

— o do Cdédigo do Processo, pelo qual se determina a com-
peténcia do tribunal, a férma do processo comum, e se a causa
excede a algada do tribunal (art. 310);

— o da Tabela, para onde o Cédigo reverte em tudo quanto
se refira a custas e outros encargos legais (§ tinico do mesmo
artigo).

11. Entroncou-se na discussdo um outro problema:
— Estdo também coexistindo dois valéres diversos para as
acgdes sdbre o estado de pessoas?
10.001$00, pela Tabela — e para efeito de custas; 20.001$00, pelo
Codigo de Processo (art. 317), para efeito de competéncia, forma de
processo e algadas? ’

Aqui ndo se conseguiu unanimidade.
Uns afirmavam que o valor dessas acgdes ¢, para todos os efeitos,
o de 20.001$00, porque o art. 317 do Cédigo do Processo Civil diz
que elas se consideram:
— sempre désse valor.
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Outros suberdinaram o art. 317 ao principio geral do art. 310, e
delimitaram aquéle «sempres como significando que os litigantes n3o
podem — para efeitos de competéncia, processo e algada — atribuir
qualquer outro valdér a acgdo: nem maior, nem menor; enquanto que
pelo sistema da Tabela os 10.001$00 representavam o minimo valdr
atribuivel. valér de que se ndo podia descer, mas que pode ser ampla-
mente excedido.

12. Outro assunto:
— Pode o Juiz, que ndo assistiu a audiéncia de discussio e
jugamento. proferir a sentenga sébre as respostas dadas ao ques-
tionario pelo Tribunal Colectivo?

Normalmente, é o Juiz que preside a audiéncia do julgamento aquéle
que profere a sentenca.

E &ste sistema normal, ¢ o preferivel, visto que s6 entdo éle tera
ouvido as alegagdes dos advogados examinando todas as facetas juri-
dicas da questdo. iluminadas aliaz num momento em que ndo ha ainda
a certeza dos factos sobre que o direito ira assentar — pois que o Colec-
tivo ainda nao determinou entdo quais os factos que dara como provados.

Chocou muita gente nesta sala pensar que pode ser completamente
inatil o trabalho do advogado, ao colocar e tentar resolver os proble-
mas de direito inerentes & acgdo — visto que as suas palavras se
csvaiem sem remédio, se o juiz que elaborar a sentenca as nao ouvir.

Dai a tendéncia, por assim dizer sentimental, a considerar nula
uma tal sentenca...

Mas parece. que a lei objectiva nao se compatibiliza com ésse ponto
de vista.

No art. 654 do Cédigo regula-se, minudentemente, o que acontece
se algum dos juizes componentes do Tribunal Colectivo, falecer, se
impossibilitar, for transferido, promovido ou aposentado:

——no decurso das audiéncias de discussdo e julgamento.

Nem uma palavra, para a hipotese tdo ou mais vulgar desses
«impedimentos» surgirem, para o Juiz Presidente, depois de proferido o
acérdédo do Colectivo.

Nos arts. 666 a 670 trata-se, com ndo menos detalhes, de todos
©s vicios e nulidades que podem afectar as sentencas.
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Nao se vé entre elas a que provenha do Juiz que a profere ndo ter
assistido & discussdo...

A maioria das opinides inclinou-se a pensar que ésse facto, lamen-
tavel, é certo, ndo afecta a validade da sentenca.

O juiz encontra-se ante os factos dados como provados, para tirar
deles as ilacgdes de direito, na mesma situagdo — grosso modo — que
os tribunais de recurso.

E para suprir os inconvenientes desta situagcdo excepcional, fica aos
litigantes trazerem aos autos, apds a resposta ao questionario:

— o parecer dum jurisconsulto, que, pelo § unico do art. 550
do Coédigo, podera ser junto em qualquer estado do processo.

13. Discutiu-se aqui, também:
— Quando é que o depdsito de rendas se considera feito em
tempo 1util, ¢ notificado em tempo wutil?

O problema foi enunciado assim.

Mas éle estd inquinado dum vicio, a que certa tendéncia para a
simetria leva facilmente o nosso espirito.

E que o art. 996 do Cédigo do Processo Civil— que trata do
depdsito da renda e da sua notificagdo — ndo fala do «tempo itil»
sendo referindo-se ao depdsifo apenas.

E ai a resolucdo é facilima,

O inquilino tem a faculdade de depositar, em certos casos, a renda
da casa; diz-nos o art. 993 do novo Cédigo que:

— nos oito dias imediatos ao vencimento.

E &sse o «tempo util».

Mas, uma vez realizado o depésito, existe um prazo, e qual, dentro
do qual deva efectuar-se a notificagdo do senhorio?

Houve quem sustentasse que &ésse prazo ¢ de cinco dias.

Argumentava-se assim:

. Os arts. 1.023 e seguintes do Cédigo regulam um processo especial:
— o da consignagcdo em depdsitio.

O depésito das rendas ndo se faz nesses moldes; faz-se com muito
maior simplicidade, mas nem por isso o dep6sito delas deixa de ser
um acto judicial.
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Vé-se isso, irrefutavelmente. do art. 994, segundo o qual:

— o deposito ficara & ordem do tribunal da acciao de des-
pejo. se ja tiver sido proposta. e, em caso contrario a ordem
do tribunal da situagado do prédio.

Praticado, portanto. ésse «acto judicials do depésito, diz o mesmo
artigo que o arrendatario deve requerer:

— a notifica¢cdo do senhorio.

E a norma genérica do art. 154 se tem de ir buscar o prazo res-
pectivo, gque:

— na falta de disposicao espectal, (e por nio sc prevér outro,
na hipotcse) tem de ser de cinco dias.

Outros. mais exigentes, querem que a notificacdo se siga logo ao
deposito; — imediatamente; quando muito. no dia imediato!

{Diga-se entre parentesis que esta parece ser a opinido do Pro-
fessor J. A. dos Reis no seu Cédigo anotado).

Mas outros ainda aduziam:

O art. 995 do Cédigo do Processo mostra que a notificacdo do
deposito de renda pode ser feito antes ou ja depois do senhorio ter
intentado a acgdo de despejo. Nao se encaixa pois o prazo para a noti-
ficagao nos escassos cinco dias imediatos ao depésito.

E entdo, para alguns, a notificagdo ¢ feita a tempo, se o fér antes
do inquilino ser citado para a acgio de despejo.

Para outros, mais largos, a notificacdo ndo tem qualquer prazo...

Eis 0 panorama demasiado rapido — e todavia demasiado fastidioso
— do que se passou aqui, de Margo as férias grandes.

E agora?

Agora, o Instituto da Conferéncia — que ndo ¢ composto apenas
pelos membros da Comissdo — mas por todos os advogados (pelo me-
nos por todos os advogados que vém & Conferéncia), quereria tracar
meia duzia de directrizes para os seus trabalhos futuros.

Fechou um ano experimental — éle nos guia para o que devemos
evitar, para o que devemos repetir, para o que devemos inovar.

Abrindo mais janelas sébre os horizontes do direito, os nossos es-
tudos ndo se confinardo, daqui em diante, & exegese do Cédigo do
Processo.
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Tinha qualquer coisa de heréico esta auto-limitagdo que nos im-
pinhamos, numa hora em que todas as verdades se transformam em
interrogagdes, em que todas as certezas ressurgem em férma de pro-
blemas — recusando-nos a analizar aqui a reflexa juridica, nas leis,
de tanta transmutacdo nas doutrinas e nos costumes.

O nosso direito, com suas fortes raizes no coragdo da Roma antiga
(da Roma eterna) ¢ por si um estabilizador no meio das perturbagdes
do espirito moderno; revé-lo e repensa-lo, em seus institutos fundamen-
tais, ndo pode ser sendo tarefa grata para nés.

Esperamos que os Colegas nos tragam uma bragada de problemas
largos e palpitantes para serem estudados aqui.

O ritmo das sessdes do Instituto continuard a ser sincopado de
vez em quando por qualquer «Conferéncia» que um Colega queira
pronunciar aqui.

E nosso dever acolher gentilmente, a boa-vontade docente daquéles
advogados que se propuzerem encantar-nos com a sua palavra.

V. Ex." ouviram ja o Sr. Dr. Carlos Zeferino Coelho, breve ou-
virdo o Sr. Dr. Carlos Homem de Sa.

A técnica dos nossos trabalhos modificar-se-4 um pouco.

Para dar mais vida e mais interésse ao Instituto, convidaremos
alguns de V. Ex.** a relatar quaisquer duvidas levantadas.

Esperamos que nem todos se escusardo...

A Comissdo, permanentemente mobilizada, fara os pareceres quando
ndo tenha surgido um «voluntario» como relator— e em todos os de-
bates procurara intervir, ndo dogmatizando — porque ndo pode — mas
no desejo de trazer qualquer subsidio de estudo e de reflexdo a discus-
sdo generalizada.

As duas iltimas palavras ndo podem deixar de ir, em saiidagao,
ao nosso Bastonario, centro e propulsor incansavel de téda a activi-
dade da Ordem — incluindo da nossa actividade.

Francisco M. Gentil

Estes relatorios foram lidos, respectivamente, a 18 de Margo ¢ 19 de Novembro de 1940,
nas sessdes do Instituto da Conferéncia.

De futuro a REVIBTA publicard as actas condensadas das resinides, de forma a levd-las
ao conhecimento dos nossos leitores com maior desenvolvimento ¢ maior actualisacdo.



