JURISPRUDENCIA

INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 181.° DO CODIGO PENAL
AS ALEGACOES ESCRITAS DOS ADVOGADOS

SUMARIO : — As OFENSAS CONTRA 05 JUIZES COMETIDAS POR
ADVOGADOS, EM MINUTA DE APELAGAO, SAO INCRIMI-
NADOS PELOS ARTIGOs 407.° E 410.° po Copico
PENAL E NAO PELO SEU ARTIGO 181.° (ACORDAO DO
SuPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA DE 5 DE MAlo DE
1944). O CRIME RESPECTIVO CONSIDERA-SE CONSU-
MADO NO TRIBUNAL EM QUE A MINUTA FOR APRE-
SENTADA. SENDO-O PERANTE O TRIBUNAL DA 1.
INSTANCIA E O JUIZ RESPECTIVO O COMPETENTE PARA
DE TAL CRIME CONHECER,

AcOrdizo do Supremo Tribunal de Justiga.

Na comarca de Alij6 foi pronunciado, com processo correccional, o advo-
gado Francisco da Costa Gomes, que também usa o nome de Francisco Maria da
Costa Gomes, casado, natural de Mirandela, e residente em Chaves, como autor do
crime previsto e punido no art. 181.° do Cédigo Penal, por, em alegagio por éle
escrita e assinada, entregue no tribunal daquela comarca e dirigida ao da Relagio
do Porto em recurso interposto da sentenga proferida na acgdo de investigagio de
paternidade ilegitima intentada por Maria José Gomes Guerra contra Rosa da Ea-
carnagio Gomes Guerra, ter usado de expressdes directamente ofensivas de consi-
deragio devida aos juizes que constituiam o tribunal colectivo a cuja apreciagio essa
causa foi submetida.

Tal despacho foi confirmado por acorddo da Relagio do Porto de 18 de Dezem-
bro de 1943, a fls. 66.

Déste acérdio recorre o indiciado e diz em sua minuta, como igualmente se
diz na apresentada pela Ordem dos Advogados, na qualidade de assistente, que nio
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houve intengdo de ofender, nem realmente existe ofensa e nunca o tribunal de
Alij6 seria territorialmente competente para dela conhecer, nem a pretendida ofensa
constituiria crime previsto e punido no art. 181.° do C6digo Penal ,mas nos arts. 407.°
¢ seguintes do mesmo Cédigo.

Na contra-minuta do Sr. Procurador da Republica e na resposta do douto re-
presentante do Ministério Piblica junto déste Supremo Tribunal sustenta-se que o
recurso nio é de prover—.

Os passos da referida alegacio, que o ac6rdio recorrido e o despacho por éle
confirmado transcrevem e consideram injuriosos, sio os seguintes:

a) — ... a estranba atitude do colectivo que nio soube esconder
a sua boa vontade contra a autora. Esse colectivo bizarsamente consti-
tuido, em que a simbiose do seu pre;iderzlé, um Padre, se evidenciou
perfeita com a Autora, Freira Professa, e em que os restantes mem-
bros mostravam, desde o primeiro momento irmanarse com ée... A
causa, vimo-lo bem, estava julgada ji quando tomimos contacto com
ésse colectivo.

De nada nos serviu mostrarmos a situagdo estranbamente tenden-
ciosa em que éle se colocon. De nadall As testemunbas dos réus, pes-
soas da maior categoria socid na comarca, foram enxovalbadas, des-
respeitadas e desprestigiadas, por nio quererem faltar i verdade e nio
acederem ao convite de fazerem determinadas afirmacies pelas quais o
colectivo teimosamente insistia, A causa estava julgada desde o pri-
meiro momento sem prova, que 4 nio teve a autora, mas apenas pela
vomtade soberana désses trés esiranbos juizes, um dos quais abilico,
sorcendo-se com dores de rvins, marcou pela auséncia de espirito.»

b) — Mas o que ndo é ficil a ésse colectivo é escamotear o5 do-
cumentos, porque ésses estio-lbe atrancados na garganta e mem os en-
golem mem os vomitam.

€) — Quanto ao terceiro, anda por demais preocupado com os seus
negdcios de volframio e cravagem de centeio para que estas coisas lhe
interessem.

d) —Todavia essa carta é, por si 56, esmagadora quanto & prova
em contrdrio da veputacio de paternidade por parte do investigado que
com tanto empenho a semtenca se esfor¢a por demonstrar.

€) — A estas pdavras de um arréjo inaudito...

f) — Mas a ésse procedimento indigno de tais testemunhas nio
ligoun o colectivo importincia nem a sentenca se lbe refere, li sabem
porqué.

g) — ... Em gque o colectivo quere fazer acreditar nmuma ternura
serédia que a realidade desmente.

h) — Houve episédios virios durante a inquiricio e as testemu-
nhas das vés, pessoas de caregoria social elevada na comarca de Alijs,
tddas foram espremidas, enxovalhadas e ameagadas pelo colectivo para
fazerem determinadas afirmagoes que ndo fizeram afindl, pois se man-

Ano 40, not | ¢ 2 i4
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tiveram honesta e imparcialmente, arrostando com as iras dos juizes,
gue bramiam para que dissessem que a autora era filha do investigadn.
Nio se extremou ninguém. O préprio reitor de Jeu, sacerdote res.
peitével... ndo escapou as iras do juiz comerciante.

i) — A isto éste juiz e o presidente do tribunal, pois o de Ta
buago, amparando os rins, parecia ndo dar importincia ao julga
menio. ..

i) — Esta resposta ndo agradava e emtdo os jaizes exaltavam-se.
subiam de tom, invectivavam as testemunbas e queriam & fina for¢a
gue afirmassem a paternidade do investigado.

Ora, nestes passos da referida alegagio ¢ bem patente a ofensa 2 honra dos
magistrados visados e nem a faz diminuir em coisa alguma o exame do conjunto
dessa alegagio. E quando as expressdes sdo por elas préprias injuriosas fazem pre-
sumir 4nimo, como bem expressamente se declara no acérddo recorrido.

A incriminada alegagio foi entregue no tribunal da comarca de Alijé e 14 junta
a0 respectivo processo ¢, portanto, ali se consumou o crime, que se refere a actos
das funcdes dos ofendidos e para cujo conhecimento, dadas tais circunstdncias, ¢
territorialmente competente aquéle tribunal.

E, ainda quando o mesmo crime se deva considerar previsto, ndo pelo art. 181.°
do Cédigo Penal mas pelos arts. 410.° ou 407.°, nem por isso deixou de ser publico,
em razio do estabelecido no § unico do art. 416.° do mesmo Cddigo.

Debatido tem sido, e nos presentes autos se debate, o problema da incrimina-
¢io de factos, como os imputados ao argiiido, entendendo uns que se devem consi-
derar previstos no art, 181.° do Co6digo Penal e outros nos arts. 410.° ou 407.°

A jurisprudéncia manifestava a mesma oscilagdo, mas, nos mais recentes acor-
dios sobre tal matéria proferidos por éste Supremo Tribunal, que ’sio os de 25 de
Junho de 1943 e 1 de Fevereiro de 1944, respectivamente publicados no Boletim
Oficidl, ano 3.°, n.° 17, pig. 252 e ano 4.° n.° 21, pig. 91, declarou-se inaplicével
o disposto no art. 181.° nos casos de ofensas cometidas por esctito e sem a preseng2
da autoridade ofendida.

Textualmente se diz no primeiro déstes dois acérdios: — Exige o art. 181°
gue as ofensas sefam por palaveas, isto é, de viva voz e proferidas na presenga do
ofendido, porque a finalidade da lei é proteger a dignidade do cargo na pessoa do
funciondrio, evitando que seja desprestigiado, quando em exercicio das suas funioes
os por causa delas, e a ofensa directa, de viva voz e na sua presenga, é a que acar
reta maior e imediato desprestigio, nio sé para o funciondrio, mas para a proprm
fungao.

E, no segundo dos referidos acérddos, salienta-se que a necessidade da presensa
dos ofendidos, para que se possa verificar a existéncia do crime do art. 181.% foi
expressamente revelada no relatério do projecto de lei de imprensa de 7 de Junho
de 1898 com relagio ao § 2.° do seu art. 3.° e, declarando-se que esta disposicao
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transitou para a lei de 11 de Abril de 1907 e decreto-lei n.° 12.008 de 2 de Agbsto
de 1926, transcteve-se o invocado passo do aludido relatério, o qual é do teor
seguinte: — Pelo arr. 181.° do Cidigo Pendl, entra na esséncia da infruria contra as
awtoridades piblicas e presenca destas. O § 2.° para atingly éste crime considera
éste requisito inerente @ publicacao.

O Cédigo Penal trata dos crimes contra a honra no capitulo V do Titulo TV
do Livro 2.° (arts. 407.° e seguintes). £ ai o assento de tal matéria e af se abran-
gem ofensas a particulares e funcionarios e ofensas a corporacdes que exergam auto-
ridade publica.

No art. 181.° prevé-se um caso particular de injaria que se considera de mais
alarmante desacato por ser na presenca da propria autoridade injuriada, quer ela
esteja em exercicio de fungGes, quer, ndo estando, seja ofendida por causa delas.

A expressio déste artigo ...Na presenga e no exercicio das fungies do ofen-
dido, posto que a ofensa se nio referira a estas, ou fora das mesmas fungies mas
por causa delas... nio pode ter o significado de que na hipétese do segundo termo
da alternativa se torna desnecessirio a presenca do ofendido. Os dois termos dessa
alternativa, sio o de ofensas no exercicio de fun¢oes do ofendido, ainda que extra-
nhas a elas, e o de ofensas fora dessas funcdes mas por causa delas e, assim, a am-
bos ésses termos se tem de considerar referida a circunstincia da presenca da auto-
ridade injuriada.

E que assim deve ser esclarece-o ainda o § 2.° do mesmo artigo ao dispensar
tal presenca, quando surja o motivo, com gravidade sobre-levante i déste, de a
injiria ser cometida em sessio pablica, de Camara Legislativa, de Tribunal Judicial
ou Administrativo e de Corporagio com autoridade piblica contra algum de seus
respectivos membros.

Nio sio pois os factos imputados ao recorrente, constitutivos do crime do
art. 181.° do Cbdigo Penal.

Constituem, porém, as transcritas expressdes da Gltima parte da alinea a), a
comecar nas palavras — as testemunbas dos réus, pessoas da maior categoria socidl...
—da alinea b) e da alinea j), crime previsto e punido no art. 407.° do mencionado
Cédigo e tddas as mais, crime previsto e punido no art. 410.°

E, assim, pelos fundamentos €xpostos, concedem provimento a0 recurso, na
parte relativa & incriminacgio dos factos imputados ao recorrente e revogam, nessa
parte, 0 acrddo recorrido € o despacho por éle confirmado, devendo, em novo des-
pacho, dar-se a tais factos a qualificacio que fica indicada e devendo o processo
seguir a forma especial estabelecida no capitulo II do titulo VII do Livro II do Cb-
digo de Processo Penal.

Fixam em 500800 o imposto de justica a pagar pelo recorrente.

Lisboa, 5 de Maio de 1944.
José Coimbra — Baptista Rodrigues.

Heitor Martins (vencido, em parte. Entendo que o art. 181.° do Cé6digo Penal
¢ra o aplicdvel, em conformidade com o que decidiram, entre outros, os acérdios
déste Supremo Tribunal de 5-6.°-1934 e 15-5.-1936, porque éle prevé duas hipéteses
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distintas: — a de a ofensa ser praticada quando o ofendido esteja no exercicio das
suas funcdes, posto que a ofensa se nio refira a estas, e a de a ofensa ter lugar
fora das mesmas fungdes, mas por causa delas.

No primeiro caso exige-se a presenga do ofendido: no segundo ndo.

Ora, sendo, como o0s autos mostram, a ofensa de que se trata, dirigida ao
Tribunal Colectivo ¢ a2 cada um dos seus membros e tendo-se consumado com a
apresentagio da minuta incriminada na secretaria judicial, ndo foi praticada na pre-
senca dos ofendidos, mas por causa das suas fungbes e tio indentificadas foram as
entidades visadas que ndo pode deixar de considerar-se como directa 2 ofensa.

Verifica-se assim a hipétese segunda do artigo ¢, portanto, com todos os seus
clementos essencials, o respectivo crime, sem se admitir, sequer, que as palavras
ofensivas, por screm escritas, nio sejam incriminaveis ali.

Esta orientagio, embora muito contestada, ¢ a que sc tira das fontes do artigo,
da diferenca entre o scu texto ¢ o do Coédigo de 52 e, especialmente, das palavras
do Ministro Lopo Vaz, no relatrio da Reforma Penal de 84. Ela impde-se além
disso, para asscgurar o prestigio dos tribunais ¢ do proprio Estado, de que sdo
o6rgio fundamental.

Vencido nesta parte, votei a qualificagio juridico-penal feita no ac6rdio.»

Segue como anotagdo a minuta de recurso apresentada em nome da Ordem

ANOTACAO

O Consclho Geral da Ordem dos
Advogados, em sessio de 6 de Janeiro
Je 1944, deliberou, ao abrigo do dis-
posto no art. 707.°%, n.* 9. do Estatuto
Judiciario, prestar assisténcia ao advo-
gado Dr. Francisco Maria da Costa Go-
mes, no recurso por éle interposto do
Venerando Acérdio da Relagio do Porto
que ncgou provimento a um agravo de
injusta prondncia proveniente da Co-
marca de Alij6. O Presidente da Ordem
dos Advogados, que por forga do § 1.
do art. 706.° do referido Estatuto a re-
presenta em juizo, constituiu como advo-
gado no processo, o signatdrio, que € no
Conselho  Geral o representante pelo
Porto (Estatuto, art. 716.°), e que, em-
bora nio tenha tomado parte na refe-
rida deliberagio, se declara altamente
honrado com a confian¢a em si deposi-
tada.

E efectivamente um dos mais nobili-
tantes objectivos da Ordem dos Advo-

gados o de defender as imunidades dos
seus membros, para cuja execugio a le
lhe confere o direito, aqui tornado efec-
tivo, de intervir, como assistente, Nnos
processos em que, por motivo do exer
cicio das suas fungBes, sejam argiiidos
(Estatuto Judicirio, att. 705.°, n.° 1.°
e art. 706.°, § 1.°).

O Dr. Francisco Maria da Costa Go-
mes, que sempre se tem afirmado pro-
fissional probo € dedicado, foi chamade
a intervir por parte dos RR. no julga:
mento de uma acgio de investigagio de
paternidade ilegitima que correu seus
termos na Comarca de Alijo. Ora se hd
justamente processos a respeito dos quais
a critica do sistema da oralidade se tem
tornado mais intensa, os de declaragio
de filiagio ilegitima ocupam, nésse ca-
pitulo, a vanguarda. Na verdade, toda
aquela ponderacio e equilibrio que s¢
exijam na apreciagio da prova, que ¢
em regra predominantemente testemu-
nhal, todo aquéle espirito de reserva que€
¢ mistér pdr em primeiro plano em re-
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lagio a manifestacSes que, a maior parte
das vezes, se devem reputar subtraidas
a um exibicionismo que se pretende fa-
zer avultar, tdda a repulsa, em suma,
contra maquinagdes adrede preparadas e
que na prépria indole da investigacio
encontram terreno ficil de sucesso, mor-
mente quando a acgio é instaurada der
pois da morte do pretenso pai, correm
realmente maior risco de nio serem res.
peitadas no sistema puro da discussio
oral.

As accoes de investigagio de paterni-
dade sio justamente aquelas em que a
prova testemunhal carece de um controle
mais apurado, e nio é na celeridade,
quasi vertiginosa, de uma audiéncia de
julgamento que se podem obter elemen-
tos documentais que, por vezes, fazem
ruir, pela base, depoimentos em apa-
réncia convincentes. E assim que, a par-
tir da implantagio do regime da orali-
dade, se tem verificado um recrudesci-
mento qudsi assustador de ac¢des de
filiagio, conseqiiéncia directa da maior
facilidade com que os tribunais colecti-
vos sdo levados a dar por verificadas as
ocorréncias de facto, que forcam as ins-
tincias aplicadoras do direito a julga-las
procedentes. Dessa tendéncia é indice
seguro o Venerando Tribunal ad quem
que, nos Gltimos tempos tem produzido,
a respeito da posse de estado, doutrina-
€@o freqilente na qual ndo raro se adi-
vinha o propésito de, sem violagio dos
limites impostos 4 sua limitada compe-
téncia, corrigir os defeitos da decisio
de facto.

Talvez por uma razio de suficiéncia
humana, julga-se talvez impréprio do
aperfeicoamento das condigbes da socie-
dade actual, nio encontrar maneira de
desvendar, o mistério de uma procriagio
ilegitima: o que é certo é que sente-sc
Por tbda a parte que se abandonou o sis-

tema equilibrado da exigéncia de uma
prova bem marcada que se havia fixado
em reac¢do aos exageros que inicialmente
se notaram em presen¢a da reforma in-
troduzida pelas leis de familia de 1910.

E, por isso, que nestas accbes a deci-
sio do Colectivo trds, por vezes, as
maiores surprésas, que se tornam paten-
tes aos olhos de todos quantos acompa-
nharam a produgio da prova e sio par-
ticularmente dolorosas para o advogado
que pbs na defesa da causa do seu cons-
tituinte toda a sua inteligéncia e — para
que ndo dizé-lo — todo o seu coragio.

Dai naturais manifestacées de desaba-
fo, de censura e até de revolta, contra
aquilo que constituiu uma decepcio para
0 que na sua convicgio tomara o caricter
de um dogma de justica.

No caso presente, os azares do des-
tino apostaram-se em provocar uma
coincidéncia singular: como autora no
processo uma religiosa e como Presi-
dente do Tribunal Colectivo um sacer-
dote. E assis raro que uma religiosa,
que por natureza passa uma vida inteira
de recolhimento e oragio, se dirija ao
pretério, mormente em processo da na-
tureza daquéle que veio dar lugar a éste
incidente; mais raro ainda serd —e até
0 supomos #rico — o de ocupar o lugar
de Magistrado Judicial um sacerdote. Se
é certo que nenhum preceito de lei fixa
incompatibilidade, é de observagio cons-
tante que, na histéria da vida judicidria
portuguesa, nio deve ter sido freqgiiente
tal acumulagio.

O Dr. Costa Gomes, ao levar a causa
em que o seu constituinte decaira i apre-
ciagio do Venerando Tribunal da Rela.
¢do do Porto, usou da alternativa legal
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de apresentar, na Instincia inferior, a sua
minuta de apelagio, e nesta, féz como
lhe cumpria a critica do julgado em re-
curso. Com vivacidade? Com calor ex-
cessivo? Com certa violéncia, até?

E tio dificil a um estranho marcar
os limites de uma justa reacgdo contra o
que aos othos de um advogado se apre-
senta como a negagio da prépria evi-
déncia! Nio resistimos a éste propdsito
a transcrever o que sc¢ 1& no Acérdio da
Relagio de Lisboa de 4 de Maio de 1935,
publicado na Rewista de Justi¢a, ano 23,
pag. 170:

«Na precisio dos termos em que as
alegacdes escritas ou orais sio feitas,
para poder concluir-se se sio ou nio
difamatérias ou injuriosas as expres-
<bes nelas empregadas deve usar-sc de
tdda a circunspecgio e o julgador dei-
xar-se guiar, nio por um critério ex-
tremamente rigorista, mas antes por
um grande espirito de tolerdncia e
magnanimidade, tendo sempre em vista
que s partes compete alegar com toda
a liberdade, tudo quanto julguem de
necessidade para a defasa dos seus di-
reitos, € que se as expressdes empre-
gadas sio, por vezes, ou podem sef,
consideradas, de um modo absoluto
ou abstracto, como difamatérias ou
injuriosas, nio o sio relativamente,
pot lhes faltar o animus ofensivo, e
a elas presidir apenas a intengio de
convencer o Tribunal da Justica que
lhe assiste no pleito.»

No que se refere a circunstincia de o
Presidente do Tribunal Colectivo ser sa-
cerdote, o Dr. Costa Gomes desenvol-
veu principios doutrinirios, em defesa
da tese de que as funcBes de padre e
juiz sio por natureza inconcilidveis. Sim-
plesmente o ineditismo do caso que ji

puzemos em relévo personaizos, aos
olhos do Venerando Tribunal a quo, o
que era, no fundo, uma obra de mera
tese que pode discutir-se, mas é sem di-
vida respeitdvel.

Dai o ter-se visto numa analise de
caracter objectivo uma ofensa directa a
um magistrado. E, é sem duavida impor-
tante pé-lo em relévo, dada a coinci-
déncia infeliz a que também nos refe-
rimos, a apresentagio da doutrina que o
Dr. Costa Gomes desenvolveu tinha sem
davida relevincia para a missio que
profissionalmente lhe cumpria, qual era
a de combater, com todos os elementos
de que pudesse dispor, a decisio de 1.
Instincia. Nio pode negar-se que a ma-
téria versada na minuta incriminada res-
peitava a factos e circunstincias de in-
terésse para a solugdo da causa. (Ver
Estatuto Judicirio, art. 733.%, § 1.°).

*

* ¥*

£ do dominio publico que o Dr. Cris-
piano de Lacerda abandonou a magis-
tratura para se dedicar ao exercicio do
comércio, e ji algum tempo antes ndo
era ignorado o seu proposito. Dada a
incompatibilidade, com tanto rigor afir-
mada no art. 42.° do Estatuto Judicia-
rio, nio é de estranhar que ao tempera-
mento do Dr. Costa Gomes acudisse com
freqiiéncia, pela prépria influéncia do
destino sbbre a posicio actud, — que al-
guns teleologistas exaltados chegam 2
antepdr is relagdes de causa e efeito
— a idéia de que no vogal do Colectivo
de hoje ji estava em poténcia o comer-
ciante de amanhi.

* *

A todo o conceito de injaria estd li-
gado, como ndo pode deixar de ser, ©
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do animus injuriandi. E, como € 6bvio,
para se apurar 2 existéncia déste requi-
cito, € preciso entrar na apreciagio de
clementos subjectivos.

Ora, como se vé da minuta de recurso
4o Dr. Costa Gomes para a Relagio,
neste processo, verifica-se que o signa-
:irio ¢ um temperamento em que se afir-
ma uma personalidade marcada, em que
uma maior vivacidade nio deve ser atri-
buida a Intuito injurioso, mas a uma
forte convicgdo dos seus pontos de vista.
Assim é que o signatirio, que o ndo
pode acompanhar em algumas considera-
¢oes de certa ordem que nessa minuta se
fazem, nio pode deixar de prestar home-
nagem a uma posi¢do doutrindria defen-
Jida com sinceridade.

Deve, portanto, concluir-se que nas
expressdes contidas na minuta ndo hid
njaria. Mas quando houvesse motivo
para qualquer procedimento criminal, nio
poderia a hipdtese enquadrar-se no re-
gime do art. 181.° do Cddigo Penal. A
minuta destinava-se ao Tribunal da Re-
lagdo, e a opgio concedida no art. 698.°
do Cédigo do Processo Civil € de ordem
méramente burocritica e portanto irre-
levante para consegiiéncias emergentes
da localizagio.

Por isso nio pode por forma alguma
considerar-se ofensa feita na presenca,
uma vez que o Magistrado da 1.* Ins-
tincia ndo tinha sequer que tomar co-
nhecimento do seu conteiido.

Hi quem entenda que nunca uma
ofensa constante de escrito pode ser
abrangida no art. 181.°. Mas o Comen-

tador Luis Osério ao indicar a pig. 172
do 2.° vol. das anotagdes ao Cédigo Pe-
nal uma hipétese de ofensa nessas con-
digBes, implicitamente adere i conclusio
de que nunca frases de uma minuta po-
dem dar lugar a esta incriminagio.

Na mesma ordem de idéias se pronun-
cia 0 Ac6rdio do Supremo Tribunal de
Justica de 23 de Margo de 1928, na
Colecgido Oficial, pag. 172 € o Acérdio
da Relagio de Lisboa de 3 de Abril de
1935, na Revista de Justi¢a, 20, pig. 58.
Héi que sem davida relegar para o Ca-
pitulo V do Cédigo Penal. As decisdes
citadas pelo Venerando Acérdio recor-
rido ndo téem analogia com éste caso,
mormente o Ac6rdio do Supremo Tribu-
nal de Justita de 15 de Maio de 1936
em que se trata de uma carta dirigida ao
Juiz.

As consideragBes atrds feitas sObre a
localizagio da injaria conduzem 2 in-
competéncia territorial que no processo
penal é de ordem publica.

E, assim, formulam-se as seguintes

CONCLUSOES

1.* — As expressdes incriminadas
nio contéem ofensa punivel;

2. — O juizo de Alij6 é territdria-
mente incompetente ;

3% — A existir matéria punivel,
nunca a incrimina¢io se poderd ba-
sear no art. 181.° do Cddigo Penal.
Deve assim ser provido o recurso!

O Advogado

(a) Anténio Pedro Pinto de Mesquita.



