INSTITUTO DA CONFERENCIA

A) LISBOA

O PROBLEMA DA ASSINATURA A ROGO NAS LETRAS

1. — Comegaremos por uma pequena razio de ordem, na qual
procuraremos swmariar os antecedentes do assunto :

O problema da admissibilidade da assinatura a 8go nas
letras foi largamente discutido em presenca das disposicdes
dos Cédigos Civil e Comercial. E nesta fase inicial fixa-
ram-se a doutrina e a jurisprudéncia no sentido de admitir esta
forma de assumir obrigagdes cambiarias. Até a Revista de Legis-
lagdo e de Jurisprudéncia, que inicialmente se manifestara con-
tra, acabou, em presenca da forte corrente da jurisprudéncia, por
admitir a assinatura a ndgo nas letras.

As divergéncias surgiram entio apenas quanto &s condigdes
em que a assinatura a régo podia ser admitida. E assim, enquanto
uns a admitiam sem restrigdes, outros exigiam o reconhecimento
auténtico. Era esta tltima a opinido defendida pela citada
Revista.

A publicagio da reforma do notariado de 14 de Setembro
de 1900, regulando com particular rigor o reconhecimento au-
téntico, a que se referia o § tnico do art. 2.436.° do Cédigo Civil.
veio originar novas ddvidas; e assim, enquanto uns entendiam
— e certamente com mais légica — que o reconhecimento exi-
gido devia obedecer as formalidades prescritas no citado Decreto
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de 14 de Setembro de 1900, outros contentavam-se com o reco-
nhecimento do § tnico do art. 2.436.° do Cédigo Civil, exigindo
que o régo fésse dado na presenca de duas testemunhas e de
notrio, que assim o certificasse e reconhecesse as assinaturas
do rogado e das testemunhas.

Mais se agravaram as dificuldades, sob é€ste aspecto, com a
publicagdo do actual cédigo do notariado (Decreto n.’ 26.118)
que, reproduzindo essencialmente no art. 205.° os preceitos do
Decreto de 1900 quanto ao reconhecimento auténtico, considerou
especialmente no art. 208.° o reconhecimento da assinatura a
rogo, regulando-o em térmos muito mais simples, limitando-se
a exigir a presenca dos outorgantes e o reconhecimento da sua
identidade.

Daf o discutir-se, mas j4 numa nova fase do problema, se o
reconhecimento, julgado necessario, poderia ser o do art. 208.°
ou deveria antes ser o do art. 205.°

O problema entra, porém, numa nova fase com a adopgdo
por Portugal da Lei Uniforme sobre letras e livrangas, aprovada
na Conferéncia de Genebra de 1930 — Anexo | da Convengio

de 7 de Junho de 1930.

Quando da discussdo, no seio da Conferéncia, do preceito
do n.° 8 do art. 1.°, em que se exige que a letra contenha a assina-
tura do sacador, a delegagio japonesa observou que, segundo o
costume nacional no seu pafs — costume ja sancionado na legis-
lagio positiva — a assinatura, propriamente dita, do sacador,
feita por seu préprio punho, era muitas vezes substituida pela
simples indicagdo escrita do nome, acompanhada da aposigdo
do sélo privado ou sinete ou mesmo de uma simples impressio
digital. A delegacio japonesa pretendia que na redacgdo do pre-
ceito em discussio se tivesse em linha de conta &ste costume,
considerando-se validamente assumida a obrigagdo cambiéria
subscrita nestas condiges.

Depois de larga controvérsia ficou assente que o térmo assina-
tura era, no texto em discussio, empregado no mais lato sentido,
n3o sendo necessdrio modifici-lo para abranger a pratica seguida
no Japso e em diversos outros paises, designadamente em ter-
yitérios coloniais. Ao julgador, em cada pafs, competiria, pois.
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decidir se certa modalidade usada para subscrever o titulo
podia considerar-se como forma de assinatura. Assente ficou
também que &ste principio se aplicava tanto & assinatura do
sacador como & de qualquer outro obrigado cambijrio,

Mas no decurso desta discussdo a questdo ampliou-se, devido
3 intervengdo do delegado da Polénia, que observou que ela
se prendia com o problema da determinagio do modo de se
obrigarem por letra os analfabetos e as pessoas fisicamente im-
possibilitadas de assinar.

E no relatério da Comissio de Redacgdo observou-se, que
cumpria ndo confundir o problema suscitado pela delegagio japo-
nesa, que ficava resolvido nos térmos indicados, com o de saber
de que modo, geralmente por acto auténtico, se podem obrigar
numa letra as pessoas fisicamente impossibilitadas de assinar
(doentes, mutilados, analfabetos, etc.). «A solucio déste pro-
blema — diz-se no Relatério — pertence a legislagio de cada
Estado, conforme se precisa no art. 2.° do Anexo Il da Con-
vengaoy,

Dagqui resulta que, quanto & questdo da legitimidade da assi-
natura a régo nas letras, se pde em primeiro lugar um problema
de qualificag3o :

A assinatura a régo representard uma forma de assinatura,
que caiba no latfssimo significado que a €ste térmo se atribui na
Lei Uniforme, ou devera antes qualificar-se como um substitutivo
da assinatura, como uma maneira de suprir a falta de assinatura
das pessoas que nio sabem ou nao podem assinar?

Forma de assinatura ou substitutivo da assinatura? Assim
se enuncia o que chamamos o problema de qualificagio, que re-
sulta da técnica adoptada na conferéncia de Genebra de que safu
a Lei Uniforme.

Se a assinatura a régo é uma forma ou modalidade de assi-
natura, nenhumas dudvidas se suscitam sgbre a sua admissibili-
dade em matéria de letras; basta reconhecer que o nosso direito
comum admite e consagra &ste modo de subscrever ou assinar
documentos ou escritos particulares de obrigagéq.

Se a assinatura a régo é um substitutivo da assinatura, um
processo juridico de suprir a falta de assinatura das pessoas que
nado sabem ou nio podem assinar, a questio — segundo resulia
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do relatério da Comissio de Redacio — poe-se perante o preceito
do art. 2.° do Anexo I, ¢ a admissibilidade da assinatura a régo
dependeri essencialmente do imperativo déste preceito.

2. — Nio é unanime a doutrina, quanto a éste problema de
qualificagdo :

Por nossa parte temos afirmado que a assinatura a régo € um
substitutivo da assinatura, um processo juridico destinado a permi-
tir, aos que nao sabem ou nio podem assinar, assumir a obri-
gagio concretizada num titulo ou documento particular, perfithar,
por assim dizer, a declaragio de vontade néle exarada.

Outros, porém, consideram a assinatura a régo como modali-
dade de assintaura, e é esta a opinido seguida, por exemplo, pela
Revista do Notariado e do Registo Predial.

As hesitacBes nao sio destituidas de justificagdo.

Nos modos de assinar, considerados na Conferéncia de Gene-
bra, a quando do incidente levantado pela Delegacio japonesa,
é sempre a prépria pessoa. que deseja obrigar-se, que, sem o au-
xilio de estranhos, exterioriza por um acto pessoal, directo (aposi-
¢io do sinete ou sélo privado, aposigio da impressdo digital) o
seu propésito de anuir & declaragio de vontade que sabe estar
concretizada no titulo.

Parece diferente o caso da assinatura a rdgo ; por isso costuma-
mos dizer que esta, de assinatura tem apenas o nome.

No entanto admitimos que a questdo carega de mais profundo
exame,

Mas, admitamos, por agora, que a assinatura a régo ¢ um
substitutivo de assinatura e nido um modo de assinar.

O problema colaca-se entdo, como diziamos, em presenca do
art. 2.° do Anexo Il da Convencio de Genebra. E posta assim a
questdo, surgem diversas dificuldades que passamos a referir:

3. — O Anexo 1l da Convencio é aquéle em que se indicam as
reservas que as Altas Partes Contratantes podem fazer quanto ao
texto da Lei Uniforme, nos térmos do art. 1.° da Convengao.

Ora estas reservas tém, por via de regra, de ser feitas no pré-
prio momento da ratificacio da Convengido. O art. 1.°, citado,
admite que algumas das reservas previstas no Anexo Il sejam
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feitas em momento ulterior (alineas 3.* e 4."), mas a do art. 2.°
nao estd abrangida nesse regime especial.

E como Portugal, ao ratificar a Convencao, nao féz reserva
alguma, limitando-se a declarar, ao abrigo do art. 10.° da Con-
vencao, que a Lei Uniforme n3o se aplicaria nas Colénia, parece
que Portugal estara inibido de se prevalecer da reserva contida
no art. 2.° citado.

Discute-se, porém, se o art. 2.° do Anexo Il conterd uma ver-
dadeira reserva, pois diz-se, com base nos trabalhos da Confe-
réncia de Genebra, que ha que fazer distingdo entre reservas pro-
priamente ditas e simples disposi¢des de aplicagdo. E a doutrina
defendida entre nés pela Revista de Legislacdo e de Jurisprudén-
cia, num artigo publicado no vol. LXIX. Segundo esta distingao
ureservasy seriam apenas as disposicdes do Anexo I que, relativa-
mente a matérias reguladas na Lei Uniforme, permitiriam que os
diferentes Estados excluissem a aplicagio dos respectivos pre-
ceitos, afastando-se do regime juridico ai estabelecido. As dispo-
si¢des da aplicag@o seriam aquelas em que, quanto a matérias nao
reguladas na Lei Uniforme, a Convencao deixava aos diferentes
Estados, signatarios ou aderentes, a liberdade de, nas suas leis
internas, as regular como bem entendessem.

Ora, segundo a doutrina da Revista, o art. 2.° do Anexo Il
pdo continha uma verdadeira reserva, sendo uma simples dispo-
sicio de aplicagdo. Nao dependia, pois. o uso da faculdade néle
reconhecida de qualquer declaracio a fazer no momento da rati-
ficac3o.

Doutrina oposta, foi, porém seguida, entre nés, tanto pela
Revista do Notariado e do Registo Predial, como pelo Dr. Gon-
calves Dias, no seu livio «Da Letra ¢ da Livranca, segundo a
Lei Uniforme e o Cédigo Comercialy. ‘

Nestes dois trabalhos, a disposi¢ao do art. 2.° do Anexo Il
é tida como formulando uma verdadeira reserva. Como, porém,
a Revista do Notariado e do Registo Predial considera a assina-
tura a r8go como uma forma de assinatura, a posi¢io tomada
quanto a natureza do art. 2.° do Anexo Il n3o afecta a solugio do
problema da assinatura a régo, a respeito do qual esta revista
toma, como veremos, uma posicao peculiar.

Sendo o art. 2.° uma simples disposi¢io de aplicagio, e n3o
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uma reserva, posta a questdo perante €ste preceito, uma conse-
giiéncia se impSe desde logo, consegiiéncia que a Revista de Le-
gislagdo e de Jurisprudéncia enuncia, no seu citado estudo, como
segue :

Como o art. 2.° dispde que

«Qualquer das Altas Partes Contratantes tem, pelo que
respeita as obrigacGes contraidas em matéria de letras no
seu territério, a faculdade de determinar de que maneira
pode ser suprida a falta de assinatura, desde que por uma
declaragdo auténtica escrita na letra se possa constatar a
vontade daquele que deveria ter assinadon.

quando a letra seja assinada a rbgo torna-se necessario o reco-
nhecimento notarial, pois 86 assim se dar§ satisfacio & exigén-
cia contida no art. 2.°, quando reclama que por uma declaragdo
auténtica se ateste a vontade daquele que deveria ter assinado.

4, — Mas, assente, dentro desta orientagio, que é necessario o
reconhecimento da assinatura a régo, uma nova dificuldade se
suscitou em presenca das disposicdes do Cédigo do Notariado —
Decreto n.° 26.118 ;

O reconhecimento deveré ser o regulado no art. 205.° do dito
cbdigo — reconhecimento auténtico — ou bastara aquéle a que se
refere o art. 208.°?

Inclina-se a Revista para esta iltima solugdo, observando que
o reconhecimento da assinatura feita a régo, desde que o rogo
tem que ser dado na presenga do notdrio, ndo pode deixar de
interpretar-se como significando a vontade do rogante de obri-
gar-se. Embora o reconhecimento do art. 208.° ndo seja um reco-
nhecimento auténtico, entende a Revista que a declaracio autén-
tica de que fala o art. 2.° do Anexo Il n3o é o reconhecimento
auténtico da nossa lei, mas o acto autenticado pela intervengio
do oficial ptblico, mesmo que ndo satisfaca a todos os requisitos
exigidos para o reconhecimento auténtico.
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5. — E nesta altura da questio que surge o novo Cédigo de Pro-
cesso Civil, que, nos arts 539.° e segs., contém disposigdes espe-
clais quanto & assinatura a régo e a fdrca probatéria dos
documentos particulares assinados a rdgo.

Destas disposi¢des resultam elementos novos da maior impor-
tincia para o estudo do problema da assinatura a r6go nas letras.

Dispée o art. 539.° que :

«Se a parte reconhecer, expressa ou tacitamente, como
verdadeira a assinatura dum documento particular, ou se
a assinatura for havida judicialmente como reconhecida,
ter-se-4 como verdadeiro o contexto do documento, salvo
se &ste estiver assinado a r6go, ou se a parte alegar e provar
que o documento foi assinado em branco, no todo ou em
parte, ¢ que houve abuso no preenchimento.

§ 1.° Quando o documento contiver notas marginais,
entrelinhas, rasuras ou emendas, estas alteragSes s6 terdo
valor se estiverem ressalvadas antes da assinatura ou se
mostrarem feitas pelo préprio punho do signatario.

§ 2.° O abuso no preenchimento consiste em se inse-
rirem no documento dizeres ou estipulacdes contrarios ao
que estava ajustado com o signatério.

E o art. 540.° preceitua que:

«A assinatura a régo considera-se verdadeira quando
esteja reconhecida por notdrio com a declaragio de que
o régo foi dado na sua presencga, ou quando a parte a quem
fér oposto o documento reconheca que o régo foi dado,
ou quando fér acompanhado da impressio digital do ro-
gante,

Da veracidade da assinatura a régo deriva a veracidade
do documento quando se provar que sabia e podia ler a
pessoa por quem ou em nome de quem o documento foi
assinadon. '



168 REVISTA DA ORDEM DOS ADVOCADOS

Segundo o art. 542.°:

«Os documentos particulares cuja veracidade esteja es-
tabelecida nos térmos dos arts. 538.° a 541.° provam que
os seus autores fizeram as declaractes que lhes sdo atn-
buidas. Os factos constantes désses documentos conside-
ram-se exactos, na medida em que forem contrarios aos
interésses dos seus autores ; mas quem pretender aprovei-
tar-se de tais factos tem de aceitar também os que lhe
forem desfavoraveis ou de provar que estes ndo séo ver-
dadeiros.

§ tnico. O escrito particular nao prova contra a pessoa
que o escreveu e assinou, se era destinado a sair do seu
poder e nunca safu, excepto se se mostrar que foi abusiva
a retencao.

Destas disposi¢des resulta a distingdo entre veracidade da
assinatura e veracidade do contexto do documento.

Nos documentos particulares assinados pela prépria parte, por
seu punho, reconhecida como verdadeira a assinatura, tem-se
como verdadeiro o seu contexto; e isto pela razio simples de
que, quem assina de seu punho um escrito ou documento, néo o
faz sem se inteirar do seu contexto, e assim a assinatura nio pode
deixar de significar anuéncia ou perfilhagio do contexto do do-
cumento, da declaracio de vontade que néle se enuncia. E se
porventura o faz sem ter &ste cuidado, deve ficar vinculada ao
contexto do documento, como consegiiéncia da sua negligéncia.

Nos documentos assinados a rdgo, a situagdo é diversa. Como
a assinatura ndo é aposta pela prépria parte a quem o documento
respeita, ou a quem se atribui a declaragio de vontade que o do-
cumento contém, a veracidade da assinatura (estabelecida nos
térmos da |.* parte do art. 540.°) ndo conduz, sé por si, & veraci-
dade do contexto do documento; é necessirio que se prove que
sabia e podia ler a pessoa a r6go de quem o documento foi assi-
nado, pois sé entdo é licito admitir aquela aceitacio ou perfilha-
¢8o consciente do contexto do escrito, que existe ou se presume
no documento assinado pela prépria parte.

Ha4, pois, uma diferenca de grau entre a férca probatéria do
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documento assinado pelo préprio punho da pessoa a quem res-
peita, € o documento assinado a roégo, mesmo quando a assina-
tura a régo esteja reconhecida por notério, nos térmos do art. 540.°,
isto é, com a declaragiao de que a régo foi dado na sua presenca.

6. — Ora um pouco de reflexdo mostra-nos as conseqiiéncias
importantissimas que daqui resultam para o problema da admissi-
Lilidade da assinatura a régo nas letras :

1.° — O reconhecimento notarial, nos térmos do art. 540.° do
Cédigo de Processo Civil ndo podera ja considerar-se como «de-
claracdo auténtican, nos térmos do art. 2.° do Anexo [l, visto que
&sse reconhecimento apenas conduz a veracidade da assinatura,
e o contexto s6 se terd como verdadeiro desde que se prove que o
rogante sabia e podia ler.

O reconhecimento notarial, sé por si, nio tem pois a eficicia
plena que cumpre atribuir a uma declaragdo auténtica, ates-
tando a vontade de se obrigar da pessoa que deveria ter assinado
o escrito,

2.°— O art. 540." leva-nos a considerar em particular a situa-
cdo dos analfabetos, e bem assim daquéles que, sabendo ler, esta-
vam impossibilitados de o fazer no momento do régo, como os
cegos que perderam a vista depois de saberem ler.

Na verdade, quanto a estas pessoas, nunca se podera fazer a
prova exigida na parte final do art. 540.°, e assim, nunca através
da veracidade da assinatura a r8go se podera estabelecer a vera-
cidade de contexto do documento, € nunca, portanto, medeante
a assinatura a rogo, podera ter-se como aceite ou perfilhada por
tais pessoas a declaracio de vontade enunciada no titulo.

E se, quanto as pessoas nestas circunstincias, estd excluida a
possibilidade da prova necessiria para, através da assinatura a
régo, se ter como verdadeiro o contexto do documento e perfi-
lhada ou aceite a declaracio de vontade neste concretizada, parece
forcoso concluir que é inadmissivel quanto a elas a assinatura
a rdgo, como processo de subscrigdo duma declaragio de vontade.

Nio quere isto dizer, no entanto, que estas pessoas nio possam
obrigar-se por meio de letra.

Esta-lhes sempre facultado o recurso da procuragdo, pois a
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lei permite que as obrigacSes cambidrias sejam assumidas por
intermédio de procurador, subordinando até a requisitos especiais
as procuracdes para «assinar titulos de crédito mercantily; e
observar-se-3o também, naturalmente, as formalidades que a lei
estabelece para o caso de os outorgantes nao saberem ou nio
poderem escrever.

Podem ainda recorrer & letra por instrumento piblico, sendo
doutrina assente a da admissibilidade da letra emitida nestas cir-
cunstancias.

E cumpre enumerar também o meio do reconhecimento au-
tentico do escrito ou documento (titulo), nos térmos do art. 205.°
do Cédigo do Notariado, pois, como se vé dosn.*3ebe do§1.-
do art. 205.° citado, o reconhecimento auténtico do documento
abrange os casos de o outorgante ou declarante ndo saber ou n3o
poder ler, e nio saber ou ndo poder assinar. '

Bste reconhecimento poderd ter lugar, segundo parece de-
preender.se do preceito do art. 205.° citado, mesmo quando o
documento tenha sido assinado a 1dgo, se bem que, realizando-se
&ste reconhecimento, pareca uma excrescéncia a assinatura a rogo,
isto &, a assinatura do rogado no titulo ou documento.

Poderia duvidar-se, em presenca do preceito do art. 540.° do
novo Cédigo de Processo Civil, se o reconhecimento auténtice,
nos térmos do art. 205.° do Cédigo do Notariado, é admissivel
para os documentos assinados a régo, visto que o novo preceito,
enumerando os térmos em que se tem como verdadeira a assina-
tura a 1dgo e se estabelece a veracidade do contexto do do-
cumento, nio alude ao reconhecimento auténtico.

Tendo-se, porém, admitido sempre até hoje o reconhecimento
autético dos documentos assinados a régo, como resulta do que
atrds expusemos sobre os térmos em que se tem agitado o pro-
blema da assinatura a régo nas letras, ndo creio que o preceito
do novo Cédigo de Processo Civil leve a excluir a possibilidade
de tal reconhecimento.

*

7. — Mas o preceito do art, 540.° do Cédigo de Processo Civil
pode, na verdade, levar a conclusdes graves nesta matéria, pois,
com os novoe principios que enuncia, como que reflui sdbre outros
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aspectos do problema da legitimidade da assinatura a rSgo nas
fetras,

Pode, com efeito, abalar designadamente as idéias estabele-
cidas quanto ao préprio problema de qualificagdo da assinatura
a rdgo: — forma de assinar? Ou substitutivo da assinatura?

Recorde-se que na Conferéncia de Genebra se considerou
como problema aparte, destacado do referente a legitimidade de
certos processos de assinar obrigagSes cambiérias, o de saber de
que modo — ordinariamente por uma declaragdo auténtica — po-
dem obrigar-se por meio de letra os analfabetos e as pessoas fisi-
camente impossibilitadas de assinar.

Equiparavam-se, reiiniam-se na mesma situagéo os analfabe-
tos e as pessoas fisicamente impossibilitadas de assinar, como os
doentes e mutilados. Nao se considerava, pois, expressamente em
especial a possibilidade de ler; n3o se tinha em conta o valor
particular que esta circunstincia imprime a certas formas de
assinar.

E assim poderemos facilmente ser levados a assimilar a assi-
natura a rdgo a certos sistemas ou processos considerados como
modalidades de assinatura durante a discussio do incidente sus-
citado pela delegacio japonesa, como a aposicdo do sinete ou
sélo privado.

Esta aposicio também se concebe que seja feita por pessoa
que n3o sabe ler e que, consegiientemente, ndo pode inteirar-se
por si do contexto do documento, perfilhando conscientemente a
declara¢io no documento enunciada.

Se isto é «assinaturan, se é também «assinaturan a simples
aposigio da impressio digital, que igualmente pode ser feita por
quem nao saiba ou n#o possa ler ou inteirar-se do contexto do
titulo, porque nio o serd também a assinatura a régo?

Poderid mesmo observar-se que tem mais valor de assinatura,
como expressio da vontade de assumir a obrigagdo formulada
num escrito, o régo ou pedido a outrem para que assine, feito na
presenca do notério, que assim o certifique, ou acompanhado da
impressdo digital, do que a simples aposi¢io do sinete, que pode
até ser feita abusivamente.

Quer dizer, vistos os processos de assinar, sem ser i luz desta
circunstincia de saber e poder inteirar-se do contetido do escrito
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a pessoa que revela o desejo de perfilhar a declaragio de von-
tade néle enunciada, ndo serd dificil enquadrar a assinatura a
rbgo entre as formas de cassinaturan, a par com aquelas que
particularmente foram referidas como tais na Conferéncia de
Genebra.

E entdo perderd todo o interésse a questio relativa a dever
ou nio ter-se como verdadeira reserva a disposicio do art. 2.°
do Anexo Il da Convengao.

8. — Mas ndo creio que a assinatura a rogo possa ou deva,
dentro da orientagdo geral da Conferéncia de Genebra, assimi-
lar-se aos processos de assinatura ai considerados.

Note-se com efeito que, na Convencdo, se reclamou, quanto
ao modo de se obrigarem as pessoas fisicamente impossibilitadas
de assinar, uma declaragdo auténtica, pela qual se verificasse ou
constatasse a vontade de se obrigar da pessoa que deveria ter
assinado. Isto mostra que no seio da Conferéncia, ao considerar-se
a situagio dos fisicamente impossibilitados de assinar, se queria
assegurar, quanto a éles, de modo particular a sinceridade da
declaracio de vontade, isto é, que se procurava garantir com a
intervencdo do oficial pdblico a existincia duma obrigagdo cons-
cientemente assumida.

E esta preocupagio, é€ste cuidado revelam que se considerava,
quanto aos fisicamente impossibilitados de assinar, uma situagio
em que ndo estavam aptos a inteirar-se sé por si dos térmos da
obrigacio, do contexto do escrito. Partia-se, pois, do principio, ao
tratar das pessoas fisicamente impossibilitadas de assinar, de que
elas nido podiam tao pouco verificar directamente o contetido do
documento, de forma a assumir conscientemente a respectiva obri-
gagdo. Por isso se equiparavam os analfabetos e os fisicamente
impossibilitados de assinar.

Ldgicamente resulta daqui que, quando se aludia aos diversos
modos de assinar o documento ou letra, se considerava apenas o
caso de a pessoa do signatério estar em condi¢des de apdr cons-
cientemente no escrito o sinal externo da sua anuéncia a declara-
¢ao néle contida.

Quere dizer. ao examinar os diversos processos de assinar, a
Conferéncia considerava apenas os varios meios por que aquele,



REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS 173

que pessoalmente se inteira da declaragio de vontade expressa
rum escrito, pode imprimir-lhe o sinal externo da sua adesdo
consciente,

Recorde-se que a delegagido japonesa aludia e invocava um
costume nacional no seu pafs; referia, pois, um método genera-
lizado de subscrever letras, que entrara no significado usual do
térmo assinatura, e que desempenhava a mesma fung3o que esta.
Nio aludia, pois, a qualquer expediente usado excepcionalments
por pessoas que nio pudessem assinar, escrevendo o respectivo
rome pelo seu préprio punho, e muito menos que ndo pudessem
ler o escrito contendo a declaragio de vontade. A &ste respeito
sio claras as actas da Conferéncia e o Relatério da Comissdo de
Redacgdo.

il

9. — Recordaremos que a Revista do Notariado e do Registo
Predial — a que por comodidade passaremos a chamar simples-
mente Revista do Notariado — considerou a assinatura a rdgo
modalidade de assinatura, e advertimos ja que, para a men-
cionada revista, o art. 2.° do Anexo Il da Convengio de Genebra
continha uma verdadeira reserva. Considerando a assinatura a
régo como uma modalidade de assinatura, a Revista do Notariado
para justificar a admissibilidade da assinatura a rdgo nas letras,
nio tinha sequer que discutir a questio de saber se o art. 2.° do
Anexo Il continha ou nio uma «reservan. Bastava-lhe reconhecer
gue a legislagio portuguesa admite a assinatura a rdgo. lIsto,
desde que se preocupasse apenas com a questio da admissibili-
dade da assinatura a régo. e n3o quisesse discutir as condigdes
em que esta era admitida. Considerando hoje &ste problema, de-
pois da publicagio do novo Cédigo de Processo Civil, a Revis’a
do Notariado teria necessiriamente de ter em linha de conta as
disposicdes dos arts. 539.° e segs. daquéle cédigo.

Mas é preciso ndo perder de vista que a Revista do Notariado
escreveu antes da publicacio do novo Cédigo de Processo Civil.
Nessas circunstincias, a Revista do Notariado ndo se limitou a
afirmar que era admissivel nas letras a assinatura a rdgo. Foi
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mais longe. Justificou esta afirmagao com as disposigdes da pro-
pria Lei Uniforme.

Baseou-se, para afirmar a admissibilidade da assinatura a
rdgo, e para afirmar que ela era admissivel independentemente
de qualquer reconhecimento com as formalidades do reconheci-
mento auténtico ou com guaisquer outras menos solenes, nas dis-
posicdes dos arts. 7.° e 8.° da prépria Lei Uniforme (Anexo I da
Convengio).

8. — N3o poderemos passar adiante sem reduzir esta bdlsa e
evitar o ataque de flanco, que representa a doutrina da Revista do
Notariado, visto que nos colocamos, pelo menos provisdriamente,
r.a posicao de considerar a assinatura a régo, nao como modalidade
ou forma de assinatura, mas como substitutivo da assinatura. Ora,
a Revista do Notariado ofende o nosso ponto de vista, em primeiro
lugar, porque considera a assinatura a régo como modalidade
de assinatura ; emseeundo lugar porque admit~a assinatura a régo
sem necessidade de reconhecimento, poispara ela o problema nio
esta subordinado as disposi¢Ses do art. 2.° do Anexo lI, e a sua
doutrina apoia-se apenas em disposi¢cdes do Anexo |, isto é, nos
arts. 7.° e 8.° da Lei Uniforme.

Enquanto considerou a assinatura a régo como modalidade
de assinatura a Revista do Notariado obteve a adesdo valiosa do
nosso colega, Sr. Dr. 1. Galvao Teles.

Efectivamente, neste ponto, o Dr. I. Galvio Teles colocou-se
ao lado da Revista do Notariado, e até em abdno dessa dou-
trina se prevaleceu do principio da representacio, simpatizando
com a afirmagao da mesma revista, de que o rogado era como que
um representante, um mandatario do rogante, isto para justificar
- repete-se — o ponto de vista de que a assinatura a régo repre-
sentava uma modalidade de assinatura.

Por isso, na critica, que vamos fazer dentro em pouco, das
considera¢Ses da Revista do Notariado, dirigiremos também al-
gumas observacées contra a doutrina do Dr. Galvao Teles.

Associamos, portanto, os dois na mesma sorte, naquilo em
que puderem estar ligados, porque o Dr. Galvao Teles, pelo
que entendemos, apenas parcialmente perfilhou pontos de vista
da doutrina da Revista do Notariado.
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Ora comecemos por analisar a doutrina defendida pela Re-
vista do Notariado.

10. — Afirma, como dissemos, esta revista que da Lei Uni-
forme resulta nio sé que é admissivel a assinatura a rogo nas
letras, como também que o é independentemente de quaisquer
condi¢des ou formalidades de reconhecimento, portanto sem ne-
cessidade, quer do reconhecimento rigoroso do art. 205.° do Cé-
digo do Notariado, quer do reconhecimneto menos solene do
art. 208.° do mesmo Cédigo. Baseia-se para tanto nos arts. 7.° ¢ 8.°
da Lei Uniforme.

Vejamos o que dizem &stes artigos. Dispde o art. 7.°:

«Se a letra contém assinaturas de pessoas incapazes de
se obrigarem por letras, assinaturas falsas, assinaturas de
pessoas ficticias, ou assinaturas que por qualquer outra
razio nio poderiam obrigar as pessoas que assinaram a
letra, ou em nome das quais ela foi assinada, as obrigagdes
dos outros signatirios nem por isso deixam de ser validas».

Aludindo-se, neste artigo a assinaturas que por qualquer outra
razio nio podem obrigar as pessoas que assinaram a letra, ou
em nome das quais ela foi assinada, nesta expressio «ou em nome
das quais ela foi assinadan. vé a Revista do Notariado uma refe-
réncia & modalidade da assinatura a rdgo.

E dizendo o art. 8.°:

«Todo aquele que apuser a sua assinatura numa letra,
como representante duma pessoa, para representar a
qual... etc.». '

daqui deduz a Revista do Notariado a conclusio de que a
Lei Uniforme implicitamente admite nas letras a assinatura a
18g0, visto que o rogado — € neste ponto é que o Sr. Dr. Galvio
Teles parece ter perfilhado a doutrina da Revista — é verdadeira-
mente um representante, o mandatario do rogante, sendo embora
o seu mandato restrito ao acto da aposicio da assinatura na letra.

O Dr. Galvao Teles acentuava bem que o mandato, de que
poderia falar-se neste caso, respeitava simplesmente ao acto ma-
terial ou elemento formal da aposicio da assinatura no titulo.
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Como nas duas citadas disposicdes da lei Uniforme se presu-
pbe a assinatura a rogo, € nenhuma condi¢do ou requisito formal
se enuncia para a sua admissibilidade, a conclusao a tirar seria —
para a Revista — a de que a assinatura a 1égo é permitida inde-
pendentemente de qualquer espécie ou modalidade de reconhe-
cimento, visto que o reconhecimento tampouco é exigido pelo
Cédigo Civil ou pelo Cédigo do Notariado. Nao poderemos hoje
{alar da mesma maneira em presenca do Cédigo de Processo Civil.
Mas, como dissemos, a Revista do Notariado escreveu antes da
publicagio do novo Cédigo de Processo Civil.

Ora, entrando agora propriamente na critica desta doutrina,
diremos, em primeiro lugar, que ndo temos nada a certeza de que
o legislador, digamos assim, no art. 7.° da Lei Uniforme, ao aludir
s cassinaturas que por qualquer outra razdo nao poderiam obri-
gar as pessoas que assinaram a letra, ou em nome das quais ela
foi assinaday, tivesse em vista a assinatura a rdgo. Esta expressao
tanto pode compreender o caso da assinatura a régo, como o
caso, muito mais vulgar e conhecido, da assinatura da letra por
procuragao.

Se, ao examinar os «comptes rendus» da discussdo na Confe-
réncia de Genebra, encontrassemos alguma referéncia que mos-
trasse que os representantes das diversas nagdes conheciam esta
modalidade de subscricio de documentos — que nos inclinamos a
considerar um pouco nossa, nacional — e a tinham em mente,
se fosse, portanto, licito considera-la como um processo vulgar de
subscrigio e na discussdo aparecessem vestigios de referéncias a
ela, ainda poderiamos admitir que essa modalidade estava dentro
da férmula do art. 7.° Mas basta considerar que esta fé6rmula tanto
pode abranger a assinatura a rdgo como a assinatura por procura-
cho, para o argumento perder todo o seu valor. Tanto mais que, se
porventura a férmula — ou em nome das quais ela foi assinada —
traduzisse o propésito de referir a assinatura a rdgo, era entdo
mais natural que se dissesse: ou a régo das quais ela foi as-
sinada.

Mas demos de barato que os redactores déste preceito pensa-
vam na assinatura a rbgo. Entdo devemos observar o seguinte :
a conclusio que se tira desta disposi¢io é exactamente a oposta
aquela que daqui se pretende deduzir.
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Em primeiro lugar, é necessério ver que esta disposigio nio
tem, nem nunca poderia ter, por objecto, nem consagrar a admis-
sibilidade da assinatura a régo, nem determinar as condigGes
dessa admissibilidade, porque o objecto desta disposi¢io é muito
diverso e muito simples de referir.

Com efeito, no preceito do art. 7.° da Lei Uniforme apenas se
consigna o principio da independéncia das assinaturas, principio
que foi largamente estudado nos trabalhos da Conferéncia de
Genebra e que consiste no seguinte : a irregularidade — ou nuli-
dade, se quisermos — de uma assinatura nao afecta a validade e
regularidade das outras assinaturas. Se a assinatura de um dos
signatarios (empregamos esta expressio num sentido amplo) estd
irregular, e ndo pode vincular a pessoa que queria obrigar-se,
isso ndo afecta a regularidade e eficiéncia das outras assinaturaa,
e conseqiientemente a validade das obrigagdes emergentes das
outras assinaturas.

E o que significa esta disposigio.

Portanto, sé acidentalmente se falava aqui de assinatura e de
forma de assinatura. Quere dizer: nio era @€ste o lugar préprio
nem para admitir uma espécie determinada de assinatura, nem
para fixar as respectivas condi¢3es.

E, pois, ilegitimo o argumento de que a assinatura é admitida
em condi¢des amplas, sem quaisquer requisitos especiais.

A assinatura a 16go ndo é nem deixa de ser aqui admitida,

Mas a hipétese que se figura no art. 7.° é a de uma assinatura
irregular, incapaz de vincular a pessoa a quem a assinatura res-
peitaria.

Efectivamente, fala-se primeiro nas assinaturas de pessoas in-
capazes de se obrigarem por letra; a seguir, de assinaturas falsas,
depois de assinaturas de pessoas supostas ou ficticias e, por fim,
de assinaturas que por qualquer razio nio puderem vincular as
pessoas que assinaram ou em nome de quem a letra foi assinada.
Portanto, considera-se ainda nesta iltima referéncia uma assina-
tura irregular. E assim, se a assinatura a rgo estivesse compreen-
dida ou referida nesta férmula, era como assinatura irregular,
condenada, incapaz de vincular a pessoa em nome de quem era
feita.

A irregularidade da assinatura a r8go resultaria ent3o, ou de a

Anoc 2.0, n.os 3 ¢ 4 12
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Lei Uniforme nio a admitir, ou, quando esta colocasse a questao
em presenca do art. 2.° do Anexo lI (reportando-se ao sistema con-
sagrado nas leis internas dos diversos Estados), do facto de estas
leis a regeitarem, ou de ndo se verificarem, quando a admitissem
em determinadas condigBes, os requisitos para a sua validade
exigidos no direito interno.

Mas ha mais,

E que dos trabalhos da Conferéncia de Genebra sébre o
art. 7.°, claramente se deduz o fim com que na redagéo déste ar-
tigo se introduziram estas palavras «ou assinaturas que por qual-
quer outra razao nio poderiam obrigar as pessoas que assinaram
a letra ou em nome das quais ela foi assinadan, e portanto qual o
alcance que cumpre atribuir-lhes.

A histéria déste artigo € simples e expde-se em poucas pala-
vras.

O texto do art. 7.°, submetido a discussdo, falava apenas nas
assinaturas de pessoas incapazes de se obrigarem por letra; o
art. 68.° referia-se as assinaturas falsas, estabelecendo os dois ar-
tigos, para os dois casos, a mesma doutrina, ja referida, da inde-
pendéncia das assinaturas apostas na letra.

E entio as delegacdes sueca, norueguesa, dinamarquesa e
finlandesa — que na linguagem das actas se designam por dele-
gacdes escandinavas — observaram, e com muita razdo, que se
ndo devia fraccionar a mesma matéria por varios artigos, e, por-
tanto, propunham que se eliminasse o art. 7.°, e que no art. 68.°,
em que j& se consignava o principio da independéncia das assina-
turas, quando uma f&sse falsa, se introduzissem o caso de pessoas
incapazes de se obrigarem por letra, e outros, que se julgasse opor-
tuno referir, em que o mesmo principio se observava.

E, assim, na proposta de alteragio do art. 68.°, apresentada
pelas delegacdes escandinavas, se aludia, a seguir aos dois casos
j& referidos, ao de a letra conter assinaturas que, por qualquer
outra razio, nio pudessem obrigar as pessoas em nome de quem
essas assinaturas eram feitas.

E o delegado sueco, explicando o alcance da nova férmula,
introduzida no artigo, disse claramente que ela se propunha abran-
ger a hipétese dos vicios de consentimento — érro, dolo e violén-
cia. Da mesma maneira, um dos delegados italianos se referiu
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também aos vicios de consentimento, para justificar o aditamento
feito no texto do arttigo ; e a mesma interpretacio lhe foi dada pelo
préprio Presidente da Conferéncia. E deixou-se ao critério da
Comissie de Redacgio escolher entre a eliminagdo do art. 7.°,
fazendo-se as modifica¢Ses necessérias no art. 68.° ou a supressio
déste, completando-se o art. 7.°

A Comissio de Redacgio pronunciou-se pela solugio de man-
ter o art. 7.°, referindo, no entanto, néle todos os casos de assina-
tura irregular, em relagdo aos quais cumpria estabelecer &ste prin-
cipio: o de que a nulidade duma assinatura nio podia afectar
a validade das outras. Acrescentou-se, por proposta da delegacio
alem3, a referéncia as assinaturas de pessoas supostas ou ficticias.

E foi a Comissdo de Redacgio que, ao dar ao artigo a redacgdo
definitiva, aditando a referéncia ao caso de assinaturas de pessoas
supostas ou ficticias, com base nas observacdes do delegado
alemio, introduziu no texto esta férmula : «ou assinaturas que por
qualquer outra razio nio poderiam obrigar as pessoas que assi~
naram a letra ou em nome das quais ela foi assinaday.

Mas nio podemos daqui concluir que esta Gltima express3o,
— «ou em nome das quais ela foi assinada» — que naturalmente
tem melhor cabimento em relagio & assinatura por procuragio,
quisesse especificar ou abranger nas suas malhas o caso da assi-
natura a régo. Mas, se a abrangesse, terfamos — repetimos — de
a conceber como modalidade de assinatura irregular, porque é
disso que se trata no artigo.

O que, porém, agora interessa notar & que logo de principio,
na redacgdo do preceito da proposta das delegagdes escandinavas
se empregava a expressdo «em nome das quais ela foi assinaday,
mas evidentemente sem qualquer intuito de referir o caso da assi-
matura feita por pessoa diversa da que se obrigava, pois era uma
férmula genérica, que se aplicava ao préprio caso de assinatura
directa ou do préprio punho. Sé na redacio dada ao preceito pela
Comissdo de Redacgio é que se contrapse a expressic «em nome
das quais ela foi assinaday is palavras «que assinaram a letran,
e isto certamente por a Comissdo entender que a primeira qua-
drava melhor ao caso de a assinatura nio ser do préprio obrigado.

Mas, insistimos, da discussio do preceito nio transparece a
menor indicagio no sentido de que se quisesse aludir em especial,
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tnesmo para a hipbtese da assinatura imregular, & espécie da
assinatura a r5go.

Quanto ao art. 8.°, dizendo-se ai: «aquéle que apuser a sua
assinatura numa letra, como representante duma pessoa, para
representar a qual ndo tinha de facto poderes, fica obrigado em
virtude da letra...» etc., poderfamos fazer uma observagdao seme-
lhante & que fizemos relativamente ao art. 7.°: — no art. 8.° tra-
ta-se de uma assinatura irregular, por falta de representacdo; a
assinatura a rogo, a estar prevista neste artigo, seria como modo
da representagao insuficiente.

Mas o argumento que a Revista do Notariado quere deduzir
do artigo é o argumento indirecto de que é admitida a represen-
tagio nas letras, e de que ha uma espécie de representagido na
assinatura a rogo.

Ora, criticando esta doutrina do art. 8.°, nas nossas Ligées
de Direito Comercial feitas ao curso do 3.° ano, no ano lectivo
findo (1941-1942) dissemos : «Quanto ao argumento deduzido do
art. 8.°, nio é necessirio grande esfoérgo para se reconhecer a
sua improcedéncia, tornando-se patente aos olhos do jurisconsulto
a falta de técnica que importa a assimilagdo do rogo para assinar
o titulo ou documento de uma obrigagdo, que directa e pessoal-
mente se contrai, com o mandato ou representagao (mandato re-
presentativo), que supSe uma vontade que se substitui a outra
vontade na realizagio dum acto juridico, e uma incumbéncia
para fazer uma declaragdo de vontaden.

11. — Como o Dr. I. Galvao Teles, que muito bem conhece
a doutrina da representacio, se impressionou com o argumento
da Revista do Notariado, socorrendo-se, igualmente, do conceito
de representagio, e utilizando-o até para considerar a assinatura
a 16go com forma de assinatura, desenvolveremos agora um pouco
mais éste ponto.

O Dr. Galvio Teles separa, como nés, segundo se deduz
das palavras que atras reproduzimos, a manifestagio ou declaragdo
de vontade, da simples assinatura — acto material. Na assinatura
a rdgo, com efeito, é o rogante que manifesta a sua vontade; ©
rogado tem apenas o papel de um instrumento.

Quere dizer : o rogante recorre ao rogado apenas para o acto
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material da assinatura. Ficou-nos nitidamente a idéia de que o
Dr. Galvdo Teles disse que &ste mandato se dava apenas quanio
ao acto da assinatura, acentuando que é indispensével, para ex-
primir a vontade, apér uma assinatura no escrito em que estd
como que materializada a obrigagfio constante de um tftulo de
crédito. Também para éste acto material se concebe a substitui-
¢do de pessoas, que se d4 no mandato ou representagio. H4 um
mandato, h4 uma representacio, mas sé para o acto formal da
assinatura.

De facto, a substituigio d4-se s6 quanto a éste acto material.
Basta considerar que o rogado pode ndo ler o titulo onde se lhe
pede que aponha a sua assinatura; o rogado pode até nio ter
competéncia para compreender o texto da declaragio de vontade
néle materializada. Parece-me, pois, que nao h4 divida de que
o rogado € rogado apenas para assinar.

Temos j4, assim o cremos, o bastante para pér de parte a dou-
trina de que a assinatura a régo é uma modalidade de assinatura.
Para isso, é conveniente recordar nos seus elementos essenciais
a doutrina da representagio ou do mandato representativo. E as-
sim, juntamente com o ponto de vista peculiar do Prof. Galvao
Teles, apreciaremos a doutrina mais geral da Revista do Nota-
riado, enquanto afirma que a assinatura a rdgo envolve um man-
dato ou representagio.

Ha4 no direito casos em que certos efeitos juridicos sio pro-
duzidos para uma pessoa, mas mediante a actividade de outra
pessoa. Isso resulta apenas da cooperacio, que esti na base de
tdda e qualquer sociedade. Ora, essa cooperagio revela-se, no
campo do direito, desta maneira : certos efeitos juridicos sdo pro-
duzidos para uma pessoa, mas mediante uma actividade exercida
por pessoa diversa daquela em cuja esfera juridica se enquadram
€sses efeitos. Quere dizer : o sujeito da actividade é muitas vezes
diferente do sujeito do interésse a que correspondem os efeitos
juridicos emergentes da actividade exercida. Essa actividade tanto
pode traduzir-se num ou mais actos puramente materiais, como
pode concretizar-se numa declaragio de vontade.

Efectivamente, para me servir dos préprios exemplos, nem
sempre muito expressivos, alids, de Alfredo Rocco, — que esta.
belece nos seus Principios de Direito Comercial a mais perfeita
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doutrina sdbre a representagdo, — se uma pessoa constrdi uma
cusa ou fabrica qualquer objecto mével, mas por conta de outrém,
essa actividade material é exercida pelo construtor ou pelo artista,
mas os efeitos juridicos dela resultantes — a propriedade da casa,
a propriedade do objecto mével — enquadram-se na esfera juridica
da pessoa por conta de quem éEle agiu.

Mas esta situacio & muito diversa daquela que se da, quando
a actividade exercida por uma pessoa para produzir efeitos juri-
dicos em relagdo a outra € uma actividade volitiva. Sé neste caso,
quando se exerce uma actividade volitiva para produzir efeitos
juridicos para uma pessoa diversa do agente, é que temos a
representagio. E ainda para que tenhamos a representacao é
necessario que esta separagdo entre o agente e o sujeito do inte-
résse ou titular dos efeitos juridicos seja revelada a terceiros e
designadamente, até, & pessoa a quem é dirigida a declaragdo
de vontade.

Quando ndo h4 propriamente uma substituigdo duma pessoa
por outra para uma declaragio de vontade, quando esta activi-
dade, que produz efeitos juridicos para terceiros, ndo € volitiva,
nio podemos falar de representagio, mas de prestagdo de ser-
vigos.

Assim, o caixa ou tesoureiro dum banqueiro, que recebeu e
contou o dinheiro que um cliente entregou para a sua conta de
depésito, e contabilizou devidamente a entrega, é apenas um
prestador de servigos, como se diz na linguagem juridica italiana.

Os efeitos juridicos assim produzidos enquadram-se na esfera
juridica do banqueiro; é &ste que fica responsivel pela impor-
tincia do depésito, é contra o banqueiro que o depositante podera
sacar os seus cheques.

Da mesma forma o simples transmissor duma declaragio de
_ vontade, aquele que anuncia ou reproduz uma declaracio de
vontade de outrem, ndo & um representante. Ele ndo desenvolve
nenhuma actividade volitiva; pde apenas ao servico doutra pes-
soa, ou a sua actividade material, ou mesmo a sua actividade in-
telectual ; ‘serd um «prestador de servigos», ndo serd um represen-
tante. E simplesmente um instrumento ou meio material de trans-
missio duma declaracio de vontade. Nao manifesta uma vontade
propria, nem faz qualquer declaragio de vontade ; faz as vezes de
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uma carta ou de um telegrama. Podemos até acrescentar : faz as
vezes dum fondgrafo. A sua fungio consiste em prestar uma
actividade material. s

Na representacio ha sempre a prestagio duma actividade voli-
tiva, «donde, o dizer-se — observa o autor citado — que existe
um representante sempre que alguém presta a outrém a sua acti-
vidade volitiva, o seu querer, adquirindo assim um poder delibe-
rante na formacio da declaragio da vontade; e que existe um
simples nuntius sempre que alguém se coloca ao servigo de ou-
trem como veiculo para a transmissio da sua vontade, pondo &
sua disposicio apenas a sua aptiddo para exercer um trabalho
puramente material e nao juridicon. (Principios do Direito Co-
mercial — Parte Geral — (trad. port.) pag. 317).

E justamente da situagio do nuntius que se aproxima a espécie
da assinatura a rdgo. E com ela que se deve comparar, visto que,
como dissemos hi pouco, na assinatura a régo é o rogante que
manifesta a sua vontade, e simplesmente se serve do rogado para
éste apdr ao fundo do escrito a sua prépria assinatura, e nada
mais. O rogado nio manifesta qualquer vontade e, muitas vezes,
nem sequer conheceri a vontade do rogante, pois a sua interven-
8o é reclamada apenas para o acto material de assinar o escrito.

Estamos vendo, adivinhando, a objec¢do que naturalmente for-
mulari o Dr. Galvao Teles contra esta maneira de discorrer.

Dir-nos-4: trata-se pura e simplesmente duma questio de
técnica, de terminologia.

N3o hi verdadeiramente representacio, mas ha prestagio de
servicos, e tudo vem a dar na mesma; nao se trata duma activi-
dade volitiva, mas duma actividade material, o que pouco im-
porta, afinal. Mas, assim como na representacio tudo se passa
como se a vontade do representante f6sse a do representado, assim
na assinatura a rogo, em que ha simplesmente a substituicio para
uma actividade material, tudo se passard como se a assinatura
do rogado fdsse a do rogante, como se fdsse o rogante a assinar.

Ora, aqui é que estd o vicio da doutrina, em nossa opinido.

E que realmente, na representacio, assim como na prestacio
de servicos, os efeitos juridicos da actividade, volitiva ou material,
do agente produzem-se para a pessoa em nome ou no interésse
de quem éle actua; mas ninguém afirma que a actividade do
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agente se confunde com a actividade do beneficidrio dos efeitos
juridicos, ou é actividade déste,

A actividade, o facto material, fica sempre, e nio pode deixar
de ficar, como actividade, como facto do agente.

Por isso se diz que produz efeitos juridicos para outra pessoa:
note-se bem, para outra. O acto material duma pessoa nunca pode
atribuir-se a outra; os efeitos é que podem aproveitar a pessoa
diferente do seu autor. Ora, ndo se recorre agora ao conceito
de representacio, de mandato representativo, para atribuir ao
rogante os efeitos juridicos da actividade do rogado (aposigio da
assinatura). Isso ninguém contesta, e querer demonstrar que assim
sucede equivaleria a querer arrombar uma porta aberta. Recorre-se
3 idéia de representagao para considerar a assinatura do rogado
como assinatura do rogante, e para afirmar assim que a «assi-
natura a régo» & uma forma de assinatura, e ndo um substitutivo.

Na verdade, o que nos surpreende é o que o Dr. Galvao
Teles se inclinasse para esta doutrina, depois de termos aqui
analisado as disposi¢des dos arts. 539.° e segs. do Cédigo de Pro-
cesso Civil, porque sio elas que abrem a distdncia enorme que
apontamos entre a assinatura do préprio punho da pessoa e a
assinatura a régo, que de assinatura apenas tem o nome.

De facto, essas disposicies revelam a distdncia que separa
estes dois processos de assumir a autoria de uma declaragio de
vontade, de se vincular alguém por uma declaragio de obrigagio
reduzida a escrito. E que, na assinatura a régo, s por si, desa-
companhada, portanto, de elementos subseqiientes, falta sempre
a autoria consciente, que hi ou se presume na assinatura auté-
grafa. Para que a assinatura a rdgo conduza a veracidade do con-
texto do documento, e, portanto, & perfilhacio de um escrito de
obrigagio, é necessério que alguma coisa acresca a essa assina-
tura: & necesséria a prova de que a pessoa do rogante sabia e
podia ler, no momento em que solicitou do rogado a assinatura
do documento.

Por isso consideramos justificada e oportuna a interrupcio do
Sr. Dr. Mério de Castro, quando preguntou ao Prof. Galvio
Teles se as suas consideragdes subsistiam ainda em presenca das
disposicdes do novo Cédigo de Processo Civil.

De facto, em presenca destas disposices a assinatura a ogo
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nio pode considerar-se sendo como um processo jurfdico desti-
nado a suprir a falta de assinatura propriamente dita, que é a do
préprio punho : processo destinado a substituir &ésse meio de per-
filhagio de uma declaracio de vontade. Podemos mesmo dizer
que a assinatura a régo corresponde perfeitamente a intervengéo
notarial, quando a pessoa nio sabe escrever. Todos sabemos muito
bem que, se a pessoa nio sabe ler nem escrever, se estd, portanto,
impossibilitada de assinar, por exemplo, uma escritura ou uma
procuracio, tem, em todo o caso, na intervengio notarial a ma-
neira de declarar a sua vontade, recorrendo  fé do oficial piblico.

Ora, a diferenca que h4 entre estes dois processos esta nisto :
a substitui¢io da assinatura pela intervengdo do notario tem uma
forca probatéria especial, que resulta apenas da fé piblica do
notirio; na assinatura a régo, como o rogado ndo tem essa fé
piblica e apenas intervem para apdr num escrito a sua assinatura,
é preciso completar &sse elemento material com qualquer coisa
mais. Esse «qualquer coisa maisy, indica-o o art. 540.° do Cédigo
de Processo Civil : é a prova de que o rogante sabia e podia ler.
E, segundo a doutrina que defendemos, €sse «qualquer coisa
mais» pode ser também o reconhecimento auténtico do documento
com assinatura a rdgo.

Quando observamos, em presenca da disposicio do art. 540.°
do Cédigo do Processo Civil, que, quanto as pessoas que nao sa-
bem ou nio podem ler, cumpre afirmar a inadmissibilidade da
assinatura a rdgo, pois que, quanto a elas, ndo é possivel a prova
de que sabia e podia ler a pessoa do rogante, o Sr. Dr. Galvao
Teles discordou, dizendo que a despeito dessa impossibilidade a
letra podia circular, nenhum obstéculo resultando da existéncia da
assinatura a rbgo enquanto nio surgisse a necessidade de fazer a
referida prova. '

Parece-nos, mais uma vez, que a dedugio nic é rigorosa e nio
estid certa. Bem sabemos que, efectivamente, pelo principio da
independéncia, que estid consagrado no art. 7.° da Lei Uniforme,
a letra pode em tal caso circular como titulo de crédito, porque
as outras obrigagSes subsistem, resultando de assinaturas regu-
lares.

Mas daf nio pode concluir-se que seja eficiente a assinatura
a régo de pessoa que nio sabe ou ndo pode ler,
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Esta forma de argumentar levar-nos-ia a proclamar também
a validade da prépria assinatura falsa, porque, apesar de uma
das assinaturas, mesmo a do sacador, ser falsa, a letra podia
circular, nenhumas consegiiéncias derivando da falsidade en-
quanto a irregularidade dessa assinatura ndo fdsse denunciada.

Mantemo-nos, pois, no nosso ponto de vista; prontos, em todo
o caso, a modifica-lo, logo que surjam razdes que nos levam a
adoptar essa atitude.

12. — Passemos finalmente ao ponto que tinhamos deixado
por tratar no inicio destas consideragSes — a questdio relativa 2
«reservay.

O art. 2.° do Anexo Il conterd uma verdadeira reserva?

Recordaremos que, segundo a doutrina da Revista de Legisla-
¢do e de Jurisprudéncia, had que distinguir entre reservas propria-
mente ditas e simples disposicdes de aplicagio; e sé quanto as
verdadeiras reservas seria preciso, para serem utilizadas pelos
vérios Estados contratantes, fazer a respectiva declaragiio no mo-
mento da ratificagio da Convencio, declaracio que por parte de
Portugal se nio féz, relativamente ao art. 2.° do Anexo II.

E certo que a doutrina mais generalizada é a de que o art. 2.°
contém uma verdadeira reserva. N3o se trata apenas de afirma-
¢des doutrindrias dos escritores dos diversos paises. Esse ponto
de vista estd revelado em factos da maior relevancia juridica.

E que houve delegacdes que, no acto da ratificagdo da Con-
vengao, fizeram a reserva do art. 2.° em questdo.

Teria errado a Revista de Legislagdo e de Jurisprudéncia ao
encarar éste aspecto do problema?

O Sr. Dr. Gongalves Dias, no seu conhecido trabalho sbre
a Lei Uniforme, também sustenta que o art. 2.° é uma verdadeira
reserva, e chama em seu auxilio varios escritores que afirmam
conter o art. 2. uma reserva, invocando também o exemplo da
pratica dos representantes de alguns paises.

O citado autor faz até uma divisiio ou classificagio tripartida
dos preceitos do Anexo lI. Entre as disposigdes que nio sdo are-
servan verdadeira e prépria, refere o que éle chama «disposicSes
de aplicagion, que contéem propriamente regulamentacio de cer-
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tas matérias da Lei Uniforme a respeito das quais, por se tratar de
pura e simples regulamentacio, se quere deixar ampla liberdade
aos diversos Estados contratantes, e ainda outras disposiges, rela-
tivas a matérias que, nio tendo embora &sse aspecto regulamentar,
se entendeu deverem também ficar reservadas a legislag@o interna
dos diversos Estados contratantes, E assim, por exemplo, con-
sidera como disposigio de aplicagdo a do art. 6.° do Anexo II,
em que se diz que a cada Estado contratante compete determinar,
para o efeito da aplicacéo da tltima alinea do art. 38.%, o que s&do
Camaras de Compensacdo, a disposicdo do art. 10.°, em que se
deixa as legislaces nacionais a determinagio precisa das situagdes
juridicas correspondentes aos térmos «faléncian e «suspensdo de
pagamentos» para efeitos da Lei Uniforme, férmulas que durante
a Conferéncia se verificou nio terem o mesmo alcance nos dife-
rentes paises,

Nesta classificacio, que, alids, nao é original do Dr. Gongalves
Dias, seriam, ndo «disposigdes de aplicagion, mas disposi¢Ses
contendo matéria reservada as legislacGes nacionais, as dos
arts. 16.° e 17.°, a que em especial se referiu o delegado suigo,
Gguando levantou a divida sSbre o que deveria entender-se por
«reservasy. _ _

Assim, seriam de «matéria reservaday para a legislacio dos
diversos Estados as disposicdes do Anexo Il relativas & determi-
nac3o das causas de interrupcio e de suspensio da prescrigio em
matéria de letras, & admissibilidade da ac¢io de locupletamento,
da acgio reconhecida aos portadores, no caso de prescrigio ou
perda de direitos relativos a letra.

Em qualquer déstes casos, observa o Dr. Gongalves Dias, n3o
é afectada a estrutura da Lei Uniforme, nio sofre a uniformidade
legislativa do direito cambial.

Mas, enquanto as «disposi¢es de aplicacdon se destinam ape-
nas a regulamentar certos preceitos da Lei Uniforme, as disposi-
¢Oes sbbre «matéria reservadan incidem sdbre matéria inteira-
mente estranha ao direito cambiario.

E possivel que esta luxuosa divisdo tripartida seja pratica e
aconselhivel ; ndo supomos, porém, que assim acontega, porque
achamos extremamente dificil fazer a separagio destas espécies.

A terminologia do Anexo I, neste particular, ¢ muito impre-
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cisa e flutuante. H4 disposicdes em que se fala de «derrogagdo da
Lei Uniforme» ; nestes casos ndo ha lugar a dividas; temos ver-
dadeiras reservas. Mas outras vezes o Anexo Il usa de linguagem
diferente e diz: «fica reservada as Altas Partes Contratantes» ;
outras vezes, ainda, diz-se que compete a cada um dos Estados
«determinar na sua Legislacio Nacionaln; é o que sucede em
relacio & especificagio das causas de interrupgdo ou suspensio da
prescricio das acgdes relativas a letras, etc. E a verdade € que,
mesmo quando se trata de verdadeiras reservas, de disposiges
em que se prevé e permite a substituigio ou derogacdo pelas leis
nacionais de preceitos da Lei Uniforme, o Anexo fala de se reser-
var as Partes Contratantes a liberdade de regular essas matérias
nas suas leis nacionais,

E quanto &s consideragdes do Dr. Gongalves Dias, justificativas
da distingdo entre disposicSes da aplicagio e matérias reservadas,
cumpre-nos repelir a sua afirmagdo de que estas tltimas respei-
tavam a matéria completamente estranha ao direito cambiario.

E manifestamente inexacta a doutrina. Se as matérias ai con-
tidas f6ssem «completamente estranhas ao direito cambidrion,
néo teria que delas se ocupar o Anexo Il

Tédas as matérias consideradas no Anexo 1I, até aquelas que
se chamam «disposi¢Ses de aplicagdon, respeitam ao regime juri-
dico estabelecido na Lei Uniforme. Simplesmente poderd dizer-se
que, nuns casos, essa relagio é mais remota do que noutros, €
apenas indirecta.

Mas trata-se sempre de matérias que essencialmente interes-
sam ao direito cambiério, como sucede por exemplo com as cau-
sas de interrupgio e de suspensio da prescrigdo, sendo certo que
na Lei Uniforme se regulam explicitamente os térmos em que se
d4 a prescrigdo da obrigagio cambiéria, quanto aos diversos inter-
venientes. Simplesmente, quanto a tais aspectos particulares que
interessam A regulamentacgdo juridica da letra, ndo se julgou es-
sencial a uniformidade, e porque em muitos casos se tratava como
que de um complemento da regulamentagio uniforme, ou de
principios que ndo eram exclusivos da obrigagio cambiaria, mas
interessavam e dependiam do direito comum de cada pais (ex.
causas de interrupcio e suspensdo da prescrigio), permitiu-se que
cada Estado regulasse livremente &sses assuntos.
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13. — Mas uma coisa é indiscutivel, e essa essencial ; é que
temos para um lado disposigies do Anexo Il em que be permite
uma verdadeira derogagdo ou afastamento de preceitos que nor-
malmente fazem parte do regime juridico uniforme da letra, isto &,
de preceitos contidos na Lei Uniforme; e para outro, disposigcdes
que permitem aos Estados contratantes uma liberdade de regula-
mentacio que, quando utilizada, ndo importa ou acarreta como
conseqiiéncia essa derogagdo. O que nos interessa é saber se a
disposigdes do art. 2.° é ou nio das que, quando utilizada a facul-
dade nelas reconhecida, determinam uma ofensa ou derogagio de
qualquer preceito da Lei Uniforme. E entdo indiferente, desde que
se conclua que nio envolve afastamento de preceitos da Lei Uni-
forme, que ciia nas disposigses de aplicagio ou nas que contéem
matéria reservada.

E sob &ste angulo, considerando &ste aspecto simplista do
problema, que vamos examinar a questio.

Posto assim o problema, vejamos se o art. 2.° do Anexo 1l
caird no campo das verdadeiras reservas.

Parece-nos que nao.

Nao se pode abstrair, na discussio déste problema, do que se
passou durante a discussdo do incidente suscitado pela delegacio
japonesa; ndo se pode abstrair das consideracdes entio feitas
pelo delegado da Polénia, que ampliou os térmos do problema,
observando que €éle prendia com a questio de determinar a ma-
neira por que se poderiam obrigar por letra as pessoas fisica-
mente impossibilitadas de assinar; e finalmente nio se pode
prescindir daquilo que se escreveu no relatério da Comissio de
Redaccao, e j& referimos noutra sesséo.

De tudo isto resulta para nés a convicgio de que se deu como
assente na Conferéncia de Genebra que podiam obrigar-se por
letra as pessoas fisicamente impossibilitadas de assinar. Podiam
obrigar-se. Simplesmente, cumpria as legislacdes dos diversos
paises determinar o modo por que o poderiam fazer, visto que esta-
vam impossibilitadas de assinar. Até no relatérioc da Comissio
de Redacgdo se aludia j4 & necessidade de uma declaracdo au-
téncia. Portanto, s6 tinha de se regular — e era isso que prescre-
via o Anexo I, no art. 2.° — o0 modo de suprir a falta da assina-
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tura, quando as pessoas, que queriam obrigar-se cambiariamente,
nio podiam assinar.

Mas chamamos a atengdo justamente para certa passagem, a
que ha pouco aludimos, do relatério da Comisséo de Redacgio.

Af se dizia que cumpria ndo confundir a questdo levantada
pela delegagio japonesa com a de saber por que modo — geral-
mente por acto auténtico — poderiam obrigar-se as pessoas im-
possibilitadas fisicamente de assinar. «A solugéo déste problema
— afirma-se no relatério — pertence 3 legislagdo de cada Estado,
conforme se precisa no art. 2.° do Anexo II da Convencaon.

Esta passagem é, a nosso ver, perentéria. Nio esta em causa
o poder ou néo poder suprir-se a falta de assinatura, poderem ou
nao poderem as pessoas fisicamente impossibilitadas de escrever
assumir uma obrigacio por meio de letra. Esta simplesmente em
causa o modo de suprir a assinatura das pessoas que nio podem
assinar. E essa determinagio é que é relegada para as leis nacio-
pais,

E assim se responde a certa observagio feita pelo Sr. Dr. Ama-
ral de Figueiredo, num interessante artigo publicado na Revista
da Ordem dos Advogados, em que acentuava que esta disposigdo
do Anexo Il nio regulava coisa nenhuma quanto & admissibilidade
de assinatura a régo, pois era uma simples disposi¢io permissiva.

Essa disposicio é permissiva, com efeito, porque permite re-
gular o modo de suprir a falta de assinatura. Se assim é, se se
permite regular o modo por que se hao-de obrigar por letra as
pessoas fisicamente impossibilitadas de assinar, é porque se per-
mite substituir a assinatura por outro processo de declaragio, ou
constatacio da vontade. Nada h4, em todo éste conjunto de ele-
mentos, que permita pér em duvida a possibilidade de se obri-
garem por letra os fisicamente impossibilitados de assinar, e por-
tanto, nada hd que permita pdr em divida que tais pessoas, nes-
sas circunstincias, podem recorrer a um substitutivo de assina-
tura, como seria a assinatura a rogo.

Combine-se agora o que acabamos de dizer com outros factos
que passamos a referir.

Quando o delegado suico, Vischer, levantou a questio da
distincio entre reservas e disposicdes de aplicagio, o delegado
italiano Gianini, presidente da Comissio de Redacgdo, observou,
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logo, que ja no Relatério se fazia essa distingio, entre verdadeiras
reservas ¢ simples disposi¢des de aplicagdo. E justamente no
niimero 155 désse relatério diz-se : «O Anexo Il contém disposi-
¢Ges que determinam quais os artigos da Lei Uniforme, sébre os
quais podem fazer-se reservas, em que condigdes, e bem assim
quais os pontos cuja solugio se reserva as leis nacionaisy.

Ora, no art. 2.° do Anexo II, como se vé do seu texto, apenas
se reserva as leis nacionais a faculdade de determinar a forma de
suprir a falta de uma assinatura autégrafa, o que ndo representa
uma derogac@o ou substituicdo de preceitos do Anexo I.

Mas o Dr. Gongalves Dias diz que as tais «matérias reserva-
das», que contrapde 3s reservas propriamente ditas, respeitam a
matérias completamente estranhas ao direito cambidrio. E esta
até a verdadeira razio da distingio, que perfilha, entre «matérias
reservadasy e «disposiges de aplicacion. O art. 2.° do Anexo I,
continua o Dr. Gongalves Dias, nio é estranho ao direito cam-
bidrio, importaria até a negagio ou a violagio de preceitos da
prépria Lei Uniforme.

Como dissemos ja, é arbitraria a afirmagio de que as disposi-
¢Ges sbbre matéria reservada respeitam as matérias que sio es-
tranhas ao direito cambiario, pois 0 Anexo Il nunca poderia tratar
de matérias estranhas ao direito cambiério. Serio mais remotas
essas relagGes, mas até as préprias disposi¢des da aplicacdo, como
a relativa a determinagio do que se entende por faléncia, suspen-
sdo de pagamentos, etc. interessam & regulamentagio contida na
Lei Uniforme.

Quanto ao regime juridico da letra, a Conferéncia entendeu
que em certos assuntos nio interessava do mesmo modo asse-
gurar a uniformidade legislativa, que por vezes parecia impossivel
conseguir e por isso admitiu que néles se concedesse liberdade de
regulamentacio aos diversos Estados ; essa liberdade, nuns casos,
importa a derogagdo ou substituicdo de preceitos que se inseriam
na Lei Uniforme, como regime normal da letra, noutros casos
exerce-se quanto a matérias a respeito das quais ficou silenciosa a
Lei Uniforme, por se entender até, quanto a algumas, que nem re-
presentavam um aspecto particular ou privativo do regime juridico
da letra, respeitando antes s obrigagcdes em geral, e 36 neste sen-
tido se pode falar de matérias estranhas ao direito cambiério.
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Ser4 precisamente o que acontece com o art. 2.° do Anexo I,
respeitante & forma de suprir a assinatura de pessocas que ndo
podem assinar.

Nzo hé aqui um problema privativo do regime da letra de
cambio, mas nio podemos dizer que se trata de matéria estranha
a Lei Uniforme.

Mas h4 ainda a considerar outras circunstincias importantes
que nos conduzem & doutrina que deixamos enunciada.

O delegado polaco, quando suscitou a ddvida sdbre o modo
de suprir a assinatura das pessoas fisicamente impossibilitadas de
assinar, invocou o art. 3.° da Convocagdo de Haia de 1912, cujo
texto é o seguinte :

Art. 3.° — Chaque Etat contractant a, pour les engage-
ments pris en matiére de change sur son territoire, la facul-
té de determiner de quelle maniére il peut &tre suppléé a la
signature elle-méme, pourvu qu'une déclaration authen-
tique, inscrite sur la letre de change, constate la volonté de
celui qui aurait du signer.

Este artigo ¢ a base, a fonte directa da disposigao do art. 2.° do
Anexo I, como se apreende imediatamente ao ler-se &ste Gltimo
preceito. Af se diz que cada Estado contratante tem, quanto as
cbrigaces assumidas em matéria de letras no seu territério, a fa-
culdade de determinar de que maneira se pode suprir a falta de
assinatura, desde que por uma declaracio auténtica inscrita na
letra de cambio se constate a vontade daquele que deveria ter
assinado.

Sao insignificantes as diferengas que se notam nos dois textos.

Ora o art. 3.° da Convengio de Haia contém um principio
absoluto, perentério, incondicional, que ndo estava subordinado
a qualquer declaragio ou reserva especial. Tratava-se de um
complemento ou prolongamento por assim dizer, da regulamen-
tagio uniforme votada na Conferéncia.

O art. 2.° do Anexo 1l tem precisamente o mesmo alcance, o
mesmo valor. O Anexo Il corresponde rigorosamente ao texto
da Convengiio de Haia de 1912, que precede o projecto de «regle-
ment uniformen, que por sua vez corresponde ao texto do Anexo I

da Convencio de Genebra de 1930 — Lei Uniforme. — E pode
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até dizer-se que &ste projecto de «reglement uniformen aprovado
na Conferéncia da Haia é a base ou substratum, enfim a fonte
directa do texto da Lei Uniforme, aprovado em Genebra.

14. — Mas diz-se — e é éste o ponto de vista do Dr. Gongalves
Dias — que o art. 2.° do Anexo Il importa, em tdltima andlise,
quando utilizada a faculdade af concedida — a de substituir a assi-
natura por uma declaragio auténtica de vontade da pessoa que de-
veria ter assinado — uma derogacg@o ou preterigio dos preceitos
da Lei Uniforme em que se exige a assinatura da pessoa que se
obriga, designadamente do n.° 8 do art. 1.°

Puro engano. O argumento revela uma visio menos exacta
das realidades.

O que significa afinal o preceito do n.” 8 do art. 1.° da Lei
Uniforme, quando diz que a letra deve conter «a assinatura do
sacadory ?

Que ¢ indispensavel subscrever, perfilhar a obrigagio materia-
lizada no titulo. Nada mais.

E isto ¢ intuitivo; a existéncia, a enunciagio do requisito é até
desnecesséria, como desnecessario seria exigir um escrito ou do-
cumento, requisito que todavia é enumerado por alguns autores.

Mas isto ndo quere dizer que s6 por aquele sinal ou por aqueles
sinais, que na Conferéncia de Genebra se qualificaram de «assi-
naturan, se possa subscrever ou perfilhar a obrigacio, assumir qu
afirmar a autoria da declaragiio de vontade constante do escrito.

A assinatura é a forma normal de afirmar essa autoria, de
subscrever ou perfilhar a obriga¢io enunciada no escrito; mas o
direito admite outros processos de afirmar a autoria em relacdo
a um escrito de obrigagdo, ou de perfilhar a declaragio de von-
tade constante de um titulo ou documento, designadamente para
as pessoas que nio sabem ou nio podem assinar.

E assim, no Anexo II, em harmonia com esta orientagiio, em
obediéncia aos principios gerais de direito, permite-se, em maté-
ria de letras, suprir ou substituir a assinatura por outro processo
juridico, quando a pessoa que pretende obrigar-se cambiiriamente
nao saiba ou nio possa assinar.

Mais. Como complemento da regulamentacio contida na Lei
Uniforme, deixa-se liberdade aos diversos Estados para determi-

Ano 2.0, nos 3 ¢ 4 13
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nar ou regulamentar a forma de suprir a falta de assinatura ou de
substituir éste modo de subscrigdo da obrigagdo, com a condigao
nica de que deve haver uma declarag@o auténtica no escrito, ates-
tando a vontade daquele que deveria assinar, se o soubesse ou
pudesse fazer.

Nao hé qualquer razdo particular que aconselhe a excluir, em
matéria de letras, um processo de manifestagdo da vontade ou de
afirmacao de autoria, quanto a um escrito de obrigagdo, admitido
no direito comum.

O Dr. Gongalves Dias ainda diz que, se o art. 2.° néo fosse
uma verdadeira reserva, bem poderiam os paises decretar capri-
chosamente sbbre esta matéria, permitindo hoje, proibindo ama-
nhi a assinatura a régo; e, assim, ninguém se entenderia, € os
direitos do portador ficariam na maior das incertezas.

Em primeiro lugar, néo se trata de permitir ou proibir a assi-
natura a rogo. A questdo ¢ muito diversa. A Convencgao, como
mostrei, parte do principio de que § licito suprir a assinatura auté-
grafa por qualquer processo, desde que haja uma declaracio
auténtica que ateste no titulo a vontade da pessoa que deveria
ter assinado. Portanto, apenas se deixa & legislagio de cada Es-
tado a faculdade de regular o modo de suprir a falta de assinatura,
on de substituir a assinatura. E, depois, mesmo que o art. 2.° —
isto é que é importante — contivesse uma verdadeira reserva que
devesse ser feita no acto da ratificacio da Convengio, ainda
assim se poderia dar essa tal flutuagdo, que tanto preocupa o
Dr. Gongalves Dias. Com efeito, os Estados signatdrios ou
aderentes estio vinculados as disposicies propriamente da
Lei Uniforme, ou melhor, do Anexo 1, por um acérdo ou compro-
misso internacional, e, portanto, nenhum déles poderé livremente,
numa disposicio de direito interno, modificar qualquer preceito
da Lei Uniforme. Mas quanto & matéria que foi objecto duma
reserva, esta liberdade existe. Pois, se o préprio Estado signatério
ou aderente se reserva, na ratificagdo, a liberdade de regular
determinados pontos a seu bel-prazer, evidentemente que pode
regula-los hoje de uma maneira, e amanhi de outra. E, portanto,
esta flutuagio, que se afigura tio perigosa ao Dr. Gongalves Dias,
podera dar-se mesmo que se considere o art. 2.° do Anexo Il como
uma verdadeira reserva.
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15 — Concluindo :

1) — A assinatura a régo é um substitutivo da assinatura, nio
um modo de assinar.

2) — O art. 2.° do Anexo Il nio contém uma verdadeira re-
serva; e, portanto, o uso da faculdade que éste artigo reconhece
aos Estados contratantes nio depende de qualquer declaragdo, que
tivesse de ser feita no acto da ratificacio.

3) — A assinatura de qualquer dos responsaveis s6 pode ser
substituida por uma declara¢io autética, nos térmos do art, 2.°
do Anexo Il. E, portanto ;

4) — A assinatura a régo é admissivel nas letras, mas com
reconhecimento autético, nos térmos do art. 205.° do Cédigo do
Notariado, para os analfabetos, e para as pessoas que, embora
saibam ler, estdo impossibilitadas de o fazer no momento de con-
trair a obrigacdo. Para os que sabem ler mas nio podem escrever,
deve julgar-se suficiente, na assinatura a 16go, o reconhecimento
do art. 540.° do Cédigo de Processo Civil, fazendo-se por uma de-
claragio, exarada pelo notério no préprio acto do reconhecimento,
a prova de que sabia e podia ler a pessoa que pediu ao rogado
para assinar a letra. Esta forma de reconhecimento temos infor-
magSes de que ja tem sido usada na pratica.

Fica assim exposto o que hoje pensamos sébre o problema da
assinatura a rdgo nas letras.

I

16. — Para terminar éste debate, faremos ainda algumas consi-
deracdes, em que analisaremos especialmente certas afirmagdes
dos que néle tomaram parte, procurando assim fazer luz sbbre
alguns dos pontos controvertidos.

O Prof. Galvio Teles examinou em primeiro lugar o problema
que chamamos «de qualificacion, cujos tirmos convird talvez
precisar um pouco melhor. Com efeito, ao enunciar &sse pro-
blema, reportdmo-nos ao debate havido na Conferéncia de Gene-
bra, sSbre o requisito do n.° 8 do art. 1.° da Lei Uniforme, debate
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motivado pelo incidente suscitado pela delegagdo japonesa, ao
referir a modalidade usada no seu pais para a assinatura de
letras.

Querendo a delegagiio japonesa, segundo se disse, que se reco-
nhecesse, como forma de assinar, a pratica usada no Japido de
apdr o stlo privado ao lado da indicagdao do nome do obrigado
cambidrio, o delegado polaco relacionou essa questao com a da
determina¢io do modo por que se poderiam obrigar por meio de
letra as pessoas fisicamente impossibilitadas de assinar, mas di-
zendo que €sse problema era diverso do primeiro e nunca poderia
com &le confundir-se ; tratava-se entdo dos modos de substituir a
assinatura, ou de suprir a falta de assinatura, entendida no en-
tanto esta palavra assinatura» no mais largo sentido, conforme
se assentara na Conferéncia.

O problema de qualificagdo, que enunciei, estava, pois, estri-
tamente relacionado com a técnica adoptada no seio da Confe-
réncia : cumpria ver se a assinatura a rbgo, de que falava a nossa
lei, representava um modo de assinar, ou antes um substitutivo
da assinatura; por outras palavras, se entrava no sentido lato do
térmo «assinaturay ou cabla antes nos processos ou modos de
substituir a assinatura. E parecia evidente que, na apreciacao
déste problema, tinha que se abstrair da designacéo de cassinatura
a régon ou do facto de esta denominagdo conter a palavra «assi-
natura».

M

17. — Abordando o problema de «qualificagdon, o Dr. Galvio
Teles fez um estudo interessante e valioso da fungdo da assinatura
em geral. Depois de considerar a assinatura — sinal de autoria
duma declaracio de vontade — feita pelo préprio autor da de-
claragio de vontade escrita, ou constante dum documento — re-
ferindo-se j4 & assinatura a rgo, e para demonstrar que ela é uma
forma de assinatura € ndo um substitutivo da assinatura, enunciou
a doutrina de que a assinatura é um acto juridico. Segundo esta
doutrina, em todo o acto ou negécio juridico reduzido a escrito
hé a considerar dois actos juridicos distintos : o primeiro € a de-
claragio de vontade, que define o contetido desta e delimita por-
tanto os efeitos juridicos a produzir; o segundo € a subscricao
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dessa declaragdio escrita, — o acto juridico de subscrigio, pelo
qual o autor da declaragéio ou sujeito da vontade assume e afirma
a autoria da declaragio de vontade escrita, perfilhando-a, pro-
clamando-a como vontade sua.

Em refdrgo desta doutrina, o Dr. Galvao Teles, socorrendo-
-se da autoridade de Carnelutti, invocou a eficacia juridica da
assinatura em branco.

Nao desenvolveu o seu ponto de vista, nem enunciou explicita-
mente a sua dedugio. Mas o argumento é decerto &ste: tanto
a assinatura € um acto juridico distinto, auténomo, que existe
com eficiéncia juridica antes da declaragio e de definido o con-
teddo da vontade.

Nesta doutrina, o acto juridico da subscrigdo, como acto inde-
pendente, poderia ser realizado com a colaboragio material de
terceira pessoa, € continuaria sendo acto de subscricdo do sujeito
da declaragio. O rogado seria, na assinatura a rdgo, um colabo-
rador do rogante, ¢ o acto de subscrigio, embora contivesse a
assinatura do rogado, seria um acto juridico do rogante.

18. — Nio podemos, salvo o devido respeito, aceitar esta dou-
trina do duplo acto juridico, e a afirmagio de que o acto de subs-
crigdo é um acto juridico distinto, auténomo.

Podemos, é certo, em todo o acto juridico distinguir momentos
diversos no seu processo de formag3o, destacar fases ou aspectos’
diferentes e sucessivos na sua produgio; mas trata-se de pura
abstrac¢do, perfeitamente legitima como método de estudo, de
analise, que nao deve, no entanto, induzir-nos em érro, confun-
dindo o que é uma cria¢do do nosso espirito com uma realidade
objectiva.

O acto juridico é um acto de vontade destinado a produzir
determinados efeitos de direito, que correspondem a realizagio
de certos interésses protegidos pela ordem juridica. E é evidente
que a vontade, para produzir os desejados efeitos de direito, tem
que se exteriorizar, saindo do dominio da consciéncia do sujeito
do acto juridico. Essa exterioriza¢io ou manifestagio da vontade
pode fazer-se de varios modos : — de palavra, por escrito, ou por
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factos donde necessariamente se deduza (expressa ou ticitamente).
O escrito ou documento é apenas o veiculo através do qual a von-
tade aparece no mundo externo; representa, pois, um momento,
uma fase da efectivagio do acto juridico, mas ndo um acto juri-
dico de per si.

Isto para nos mantermos fiéis & terminologia consagrada, cujo
respeito é indispensavel na discussio dos problemas juridicos.
Cada ramo da ciéncia tem a sua técnica, a sua terminologia; e se
passamos a dar a térmos geralmente usados e admitidos com um
sentido determinado um significado especial, que se justificara
igualmente segundo o sentido corrente das palavras, corremos
o risco de nio nos entendermos.

Nio é, pois, legitimo dizer que a declaragdo escrita, e a subs-
cricdo desta sdo actos juridicos de per si, distintos e auténomos.
Representam apenas momentos ou fases diversas na produgdo
do acto juridico, concebido como acto de vontade, tendente a
producio de certos efeitos de direito.

Neste acto temos a distinguir abstractamente a formagdo da
vontade (deliberagio) e a exteriorizagio desta. A exteriorizagio
ou manifestagio, em certos actos — constantes de um titulo for-
mal ou documento escrito — decompée-se em duas partes, que
se sucedem no tempo:

1) a redacgio do titulo ou escrito;
2) a adeso do sujeito do acto & declaragdo contida no
escrito.

Esta adesao & o acto de perfilhagio da declaragio de vontade
objectivada no titulo; é a afirmacdo de autoria da declaragio,
e portanto, da vontade. A adesdo ou declaragdo de autoria rea-
liza-se normalmente pela assinatura; mas sé6 quando se realiza
&ste dltimo acto — adesdo — & que se completa a exteriorizagdo
da vontade, havendo verdadeiramente uma declaragdo de vontade
juridicamente eficiente, capaz de vincular uma pessoa; 36 entao
temos um declarante, um sujeito da vontade, ¢ sé entdo podemos
falar de acto juridico.

A declaragio redigida num papel, sem o complemento, sem
a virtude da subscricio ou da assinatura n@o representa nada no
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mundo do direito ; é um corpo sem alma, um vaso sem conteiido ;
cifra-se num simples acto preparatério de um acto juridico. N&o
podemos sequer falar de vontade ou de declaragio de vontade,
porque a vontade com contetido concreto sé se concebe como
vontade de alguém, referida a um sujeito. E nao h4 uma decla-
ragdo objectiva; a declaragcdo supde um declarante, um sujeito
a quem ¢ referida, e éste estado de coisas sé surge com a subscri-
€30 ou assinatura.

A verdade destas afirmacdes apreende-se bem quando pensa-
mos no caso dos chamados contratos de adesdo, em que o con-
leido da vontade estd, por assim dizer, definido de antemio,
«standardizadoy em férmulas ou regulamentos, a que o contraente
simplesmente adere por um acto simples — muitas vezes por
forma ticita — que o dispensa de elaborar ou enunciar a decla-
ragdo de vontade. Fornecem-nos exemplos destas situagdes, no
moderno direito, os contratos de transporte, de trabalho, de se-
guro etc. em que o contraente tem apenas que revelar a sua
conformidade com as condi¢es constantes da norma ou férmula
em que préviamente se objectivaram e definiram as condicdes,
térmos ou clausulas gerais do acto juridico. Pensard alguém em
afirmar que se realiza um acto juridico, um acto de declaracio,
quando se compde a férmula ou regulamento tipico do acto?

Nestes casos é evidente que temos apenas pedacos de papel
sem qualquer valor ou eficicia juridica, enquanto nio surge o
acto de subscrigdo, ou melhor, o acto da adesdo, que pode redu-
zir-se a uma actividade material, como a entrada para o veiculo
em que a emprésa realiza o transporte de pessoas, ou o pagamento
da respectiva taxa de transporte, actos estes que implicam a acei-
tagio das condicdes do contrato ou das clausulas do mesmo, preé-
viamente afixadas pela emprésa. Até entdo, s6 ela estava
vinculada, mas por uma promessa unilateral de contrato de
transporte.

Quanto ao argumento deduzido da assinatura em branco,
tendente a demonstrar que o acto de subscrigio — a assinatura —
produz de per si efeitos juridicos, vinculando o signatario, nio é
dificil reconhecer que nio destréi o que deixamos dito.

A assinatura em branco, se pode, na verdade, ser origem de
efeitos juridicos e vincular o signatario, néo representard nada,
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seré juridicamente irrelevante se a pessoa se limita a lancar num
papel a sua assinatura, sem que se tenham definido ou pelo menos
fixado os térmos em que hi-de ulteriormente definir-se o contetido
da. vontade. Ninguém pode querer, sem querer alguma coisa: a
vontade tem sempre que estar referida a um contetido ou objecto
determinado, como bem observa Alfredo Rocco. Se a pessoa
apde num papel em branco a sua assinatura, ainda que na idéia
de assumir ou aceitar indeterminadamente qualquer obrigagdo
que ulteriormente venha a indicar-se nesse papel, ndo assumira
obrigagao alguma, porque é contrdrio aos principios, em que
assenta a ordem juridica, que a pessoa se obrigue ilimitada ou
indefinidamente a téda e qualquer prestagdo, sem mesmo poder
saber a que se obriga. Quem se obriga a tudo néo se obriga a coisa
nenhuma. A assinatura em branco sé podera vincular o signatario
desde que se delimite mais ou menos rigorosamente o objecto ou
conteido da obrigacdo que éste se dispde a assumir,

E o que se d4 com a letra em branco, cuja validade é hoje
expressamente reconhecida pelo direito positivo, consagrada como
esta na Lei Uniforme.

A doutrina juridica assenta a validade da letra em branco no
chamado contrato de preenchimento, ou acto juridico medeante
o qual o signatdrio e o portador do titulo assinado em branco
assentam nos térmos em que éste devera seguidamente ser com-
pilado ou preenchido. O signatario s6 quere assumir uma obri-
gacdo cambiiria, ¢ em certa posicdo; e assenta além disso com
o portador do titulo pelo menos as bases sdbre as quais ou os
limites dentro dos quais devera definir-se a obrigagéo.

Mas nio se suponha que aquéle que assina a letra em branco
assume logo, no momento da assinatura e pelo acto da subscrigdo,
a obrigagio cambiéria que estd disposto a assumir. Essa assina-
tura, por causa da mecinica especial da letra — titulo de obri-
gacio formal e abstrata — poderd mais tarde, quando se obser-
varem os requisitos formais de que depende a existéncia juridica
da letra, determinar o nascimento da obrigagio cambiéria e vin-
cular cambiariamente o signatirio. Mas, enquanto &sses requisitos
se nio verificarem, ainda por efeito da estrutura peculiar da
letra e do regime especifico desta relaggo juridica, ndo temos uma
obrigagio cambiéria, mas apenas o que podemos chamar um
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principio ou preparatério de obrigagio cambidria: um acto pro-
messa de obrigagio cambidria, que pode comparar-se com o
contrato promessa de compra e venda.

‘A aposi¢io da assinatura no titulo préprio para a letra, vin-
cula desde logo o signatério, mas apenas quanto a éste acto-pro-
messa, pois que, sendo feita j4 como meio adequado para assumir
ulteriormente uma obrigacio cambisria, é, por si, manifestacio
ticita de consentimento neste acto-promessa, representando a afir-
magio da vontade de se obrigar ulteriormente pela letra. Simples-
mente, como a obrigagio cambidria, sendo a letra um acto formal,
depende da assinatura no titulo e esta se encontra néle, o promi-
tente ndo tem jJa que realizar qualquer novo acto para ficar cam-
bidriamente obrigado.

A simples aposicio da assinatura nao vincula, pois, desde
logo, e antes de compilado o escrito, o signatério pela obrigagao
que o escrito vem a conter — obrigagio cambiiria. Vincula-o
cambidriamente mais tarde, quando o titulo surge como elemento
integrador duma declaragio de vontade, porque a letra é uma
cbrigagio formal e abstracta, e ja, ao apdr-se a assinatura no titulo
destinado & letra, se tinham ajustado os térmos em que a obrigagio
deveria definir-se e a declaragio deveria ser concebida. A assina-
tura, para a letra, ndo passa pois de um acto material, de uma
jormalidade, que é necessiria para que possa surgir no futuro a
obrigacio cambiaria.

Mas como facto tem mais o efeito juridico de exteriorizar a
vontade para o acto-promessa de se obrigar cambiiriamente. ¥
pois, como facto que envolve uma manifestacio ticita de vontade,
e ndo como actosubscrigdo que a assinatura em branco tem desde
logo efeito vinculativo.

.

19. — Mas onde quere afinal chegar o Dr. Galvio Teles com
a sua doutrina do acto de subscrigdo ?

Posto em presenga do caso da assinatura a régo, observa que
éste acto juridico de subscricio pode ser realizado com a cola-
boracdo de terceira pessoa. O rogado serd entdo um colaborador
do rogante no acto de subscricio, mas &ste ndo deixa de ser um
acto jurfidico do rogante. A assinatura a régo deve portanto con-
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siderar-se ainda uma modalidade de assinatura, uma forma de
subscrig@o, pois o facto de o acto ser realizado com a colaboragao
de terceiro ndo munda a sua natureza. Também na declarac3o,
isto €, na redaccdo do escrito pode haver a colaboragio de tercei-
ras pessoas, como os empregados do declarante que redigem ou
mecanicamente escrevem o documento.

O vicio da doutrina pde-se a claro, afinal, com as mesmas
observacdes que fizemos ja, ao refutar a doutrina da representacio.
E nem vemos para que serve desdobrar o acto juridico em dois,
falando agora de acto de subscrigdo.

O Dr. Galvio Teles nao fala ja de representagio; reconhece
que esta figura juridica ndo se adapta ao caso da assinatura a régo.
Mas fala-nos de cooperagdo ou de colaboragdo no acto juridico
de subscrigdo.

E. para concluir o qué?

Que o rogante é que é o sujeito désse acto; isto é, que é o ro-
gante quemn afirma a sua autoria em relagdo & declarag@o escrita;
aue os efeitos désse acto se dio relativamente ao rogante.

Mas quem duvida disso?

Certamente o acto de subscri¢io (acto juridico ou acto material)
na assinatura a régo ¢é equivalente i assinatura autdgrafa, isto é,
ao acto de subscricio com a assinatura do préprio punho do
declarante. Um e outro produzem os mesmos efeitos, vinculam
igualmente a pessoa a quem respeita a declaracdo. Mas esta iden-
tidade de efeitos ninguém a nega ; por isso, repetindo agora o que
dissemos a propésito da representagdo, notaremos que fazer esta
demonstracio equivale a arrombar uma porta aberta.

Disse o Dr. Galviao Teles — registamos a sua frase — : «Na
cooperacio o acto é sempre referido ao interessadon. Sim ; os seus
efeitos reportam-se sempre ao interessado, ao sujeito do interésse,
aquéle em nome de quem é feita a declaragio. Mas o acto material
do cooperador, &sse, como acto material, fica sendo sempre, acto
do comprador.

Tanto faz falar de cooperacio como de prestagio de servigos.
O prestador de servigos o que é sendo um cooperador? Estamos
perante um caso em que certos efeitos de direito sio produzidos
por uma pessoa mediante a actividade material de outra ; quando
o rogado assina a declaragio a pedido do rogante, ninguém con-
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testa nem podera contestar que desenvolve apenas uma actividade
material, e ndo uma actividade volitiva. Ora esta actividade ma-
terial, a assinatura, é e fica sempre sendo actividade do coopera-
dor, actividade do rogado.

E o que agora nos interessa e estd sujeito ao nosso exame é a
actividade material, o acto material da subscrigio, em si. O nosso
exame recai sGbre as condi¢des em que &le se produz e apresenta.

Num caso e noutro (assinatura autégrafa ou assinatura a régo)
pretende-se o efeito juridico da perfilhagio ou afirmagio de auto--
ria da declaragdo (e sob éste aspecto € indiferente fundir o acto da
subscricao no todo — acto juridico em sentido técnico, — consi-
derando-o como uma fase da exteriorizagio da vontade, ou consi-
derd-lo em si como um acto juridico auténomo). Mas &ste efeito
produz-se por meios materiais diferentes.

Ha alguma diferenca entre &stes?

Num caso a subscricdo é actividade prépria do sujeito dos
efeitos juridicos ; no outro ¢ actividade de pessoa diversa : o rogado
¢ que assina, declarando que o faz a rgo do sujeito do interésse.
Num caso a subscrico faz-se sem cooperacio de estranhos; no
outro com essa cooperacao.

Ter4 relevancia juridica o facto de o acto envolver uma activi-
dade de terceira pessoa? Poderd &ste simples facto conduzir a
separar como espécies ou categorias juridicas diferentes a subscri-
¢do no primeiro caso e a subscri¢io no segundo caso?

Entendemos que sim. E baseamo-nos para isso nas disposicdes
do Cédigo de Processo Civil, especialmente no art. 540.°, que nos
leva & distingdo entre veracidade da assinatura e veracidade do
contexto do documento, mostrando-nos que a afirmagio de auto-
ria, quando é feita com a cooperagdo do rogado, nunca tem, sé
de per si, o valor e virtude que se atribui & assinatura autégrafa,
pois tendo-se como verdadeira a assinatura, quando se observam
certos requisitos, — reconhecimento mnotarial circunstanciado ou
impressdo digital — s6 se tem como verdadeiro o contexto, quando
se faz a prova de que sabia e podia ler a pessoa que pede ao ter-
ceiro para assinar.

E que s6 entdo é que é possivel a afirmacio consciente de au-
toria, que existe ou se presume no caso da assinatura do préprio-

punho do declarante. Como bem explica o Dr. José Alberto dos



204 REVISTA DA ORDEM DOS ADVOGADOS

Reis, reconhecida como verdadeira a assinatura autégrafa, tem-se
como verdadeiro o contexto do documento, porque quem assina
vm documento de declaracio de vontade nao o faz sem se inteirar
do seu contetido. Ora é muito diversa, sob €ste aspecto, a espécie
—- assinatura a 16go ; se o rogante nio sabe ou ndo pode ler, estid
impossibilitado de, mesmo com a cooperagio de terceiro, fazer
uma subscri¢ao consciente da declaragdo, afirmar conscientemente
a autoria da declaracio constante do escrito. A veracidade do
contexto, ¢ através dela a afirmacio consciente da autoria da de-
claragiio, s6 se estabelecem, quando se prove que sabia e podia
ler a pessoa do rogante.

Vé-se assim como juridicamente se diferenciam, como formas
de subscricdo, a assinatura autégrafa e a assinatura a régo ; como
a intervengdo dum cooperador desvirtua o acto de afirmacao de
autoria, e lhe imprime um significado particular. Vé-se assim
gue a chamada cassinatura a rogo» é qualquer coisa de diverso
da «assinatura» de que se falava na Conferéncia de Genebra, ndo
cabendo no lato sentido em que nesta se tomava o térmo. De
.a8sinatura — repetimos — 86 tem o nome.

E um processo juridico especifico, de assumir a autoria da
declaragio de vontade contida no documento, um processo juri-
dico peculiar de subscrigdo da declaragio, usando €ste térmo num
sentido lato e impréprio. E, como tal, é perfeitamente comparavel
3 intervengio notarial ou declaragio de vontade feita perante
oficial piblico por pessoas que nao sabem ou nio podem escrever.

Criticou o Dr. Galvao Teles esta minha observagio. Mas nao
se esqueca que fazemos uma aproximagio e ndo uma identifica-
.cio das duas espécies consideradas, ¢ com um fim fécil de
.apreender.

O Dr. Galviao Teles estabelece em térmos muito claros a dife-
renca que separa as duas espécies referidas :

Na intervengdo notarial o oficial piblico regista as declaragdes
.de vontade verbalmente feitas pelos outorgantes perante éle, ates-
tando com a sua fé piblica que tais declaragdes foram feitas ; ndo
hé propriamente um acto de subscrigdo. Na assinatura a régo hd
um acto de subscrigdo, embora com a cooperagao de terceiro.

Nesta dltima afirmacdo é que temos alguns reparos a fazer,
-sendo ai que se revela a nossa divergéncia. -
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E indiscutivel que a estrutura da declaracio de vontade e o
processo de exteriorizacio desta sio diferentes num e noutro caso.
Mas na assinatura a r6go nao pode falar-se verdadeiramente de
subscrigdo pelo declarante. Esta é s6 a adesdo consciente, directa,.
pessoal do declarante, que se inteira do conteiido do escrito, ou
que redigiu e escreveu éle mesmo o documento, quer essa adesdo
ge concretize no acto de escrever o préprio nome, «com 0 Cursivo
do declaranten, como se exprimia o Dr. Mério de Castro, quer
na aposic¢éo do sinete ou sélo privado, ou qualquer outro sinal equi-
valente. Mas o acto de subscrigdo stricto sensu n3o comporta
cooperagdo; esta desvirtua inteiramente o acto, pelos motivos que
ficam indicados.

Como o declarante, em certos casos, ndo pode subscrever a
declaragio escrita, recorre a um processo juridico adequado, que
remedeia a situagio: pede a um terceiro que aponha éle a sua
assinatura no documento, em substituicdo do préprio declarante,
mas para afirmar a autoria déste, do rogante. E neste caso, para
que essa autoria fique afirmada, juridicamente estabelecida, é
ainda necessario provar que o rogante sabia e podia ler.

A estrutura destas duas formas de exteriorizar a vontade ¢ dife-
rente, na verdade, pois o rogado exerce uma simples acciio ma-
terial, que nada tem de comum com a do oficial piblico, que
regista e atesta as declaragdes do outorgante ; mas o que quisemos
acentuar e pdr a claro, aproximando a intervencio notarial da
assinatura a rdgo, foi que esta era, como aquela, um processo ju-
ridico, de que se usava para exteriorizar a vontade, quando nio
era possivel a subscrigio verdadeira e prépria duma declaracio-
de vontade escrita; que a assinatura a rbgo era, em suma, um
processo juridico que se destaca da assinatura.

20. — Criticou-se, e causou certa estranheza, o facto de recor-
rermos a preceitos do Cédigo de Processo Civil, parecendo supér-
-se que estas 86 jogam e sdo de invocar quando se trata de pro-
dugdo de prova em juizo. '

Choca-nos essa estranheza, especialmente porque & sabido que-
no novo Cédigo de Processo Civil se inseriram numerosos precei--
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tos, manifestamente de caracter substantivo, relativos a diversas
espécies de documentos, considerando-se éstes como modos ou
instrumentos de manifestacio da vontade. Chegou-se ao ponto de
enunciar os conceitos de varias espécies de documentos, comple-
tando-se ou modificando-se disposicdes do Cédigo Civil, onde os
principios sdbre o assunto se achavam consignados.

Se é em processo judicial e perante os tribunais que muitas
vezes se aprecia e discute a forca probatéria dos documentos, as
condicdes em que a vontade se manifestou ou os efeitos que
-derivam de uma assinatura feita em determinadas circunstincias,
e se o Cédigo de Processo Civil, que regula precisamente as fér-
mulas a observar na apreciagio dos direitos em juizo, considera
naturalmente e por via de regra o caso de um pleito judicial, nao
quere isto dizer que as disposicdes em que tal Cédigo regula os
assuntos referidos, relativamente aos pleitos judiciais, nio consa-
grem os principios que dominam a matéria do valor dos documen-
tos como meio ou forma de exteriorizacio da vontade. Se, na pre-
visio de um processo judicial, o Cédigo de Processo Civil regula
as condigdes em que se tem, por exemplo, como provada ou esta-
belecida em juizo a veracidade do contexto de certo escrito, assi-
nado ou subscrito de certa forma, em certos térmos, com certas
formalidades, isso € assim justamente porque nesses térmos, atra-
vés dessas condicdes de forma € que a vontade fica eficientemente
exteriorizada, validamente declarada. Estabelecem-se,” portanto,
assim indirectamente, muitas vezes, os preceitos de direito subs-
tantivo, e é destas regras, formuladas em relagio a um processo
judicial, que deduzimos tais preceitos. E o que se diA manifesta-
mente com os preceitos dos arts. 540.° e 542.° do Cédigo de Pro-
cesso Civil,

Na verdade, se, sendo a validade dum documento assinado a
r6go discutida nos tribunais, é pelos preceitos dos arts. 540.° e
542.° que a devemos aferir, seria absurdo que a nio apreciassemos
& luz dos mesmos principios, no caso de se nio chegar ao extremo
de um pleito judicial.

E, pois, fora de diivida que a determinagio dos térmos em que
é admitida no nosso direito a assinatura a régo, considerado o
‘problema de um modo geral, tem de fazer-se necessariamente em
presenca e & luz dos preceitos dos arts. 539.° e segs. do Cédigo de
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Processo Civil. Por isso nem j4 hoje ¢ de considerar o precejto do
art. 208.° do Cédigo do Notariado, quanto acs térmos do reconhe-
cimento desta assinatura.

21. — Também se agitou, durante a discusséo do problema da
admissibilidade da assinatura a régo nas letras, o ponto de saber
se as disposicSes gerais j4 contidas na nossa legislacio positiva
sBbre assinatura a régo, admitindo éste modo de firmar documen-
tos, definindo os seus efeitos, regulando os térmos do respectivo
reconhecimento, podiam ser consideradas e tidas em vista, na
apreciagio da observancia do requisito a que o art. 2.° do Anexo I
subordina a validade da obrigagdo cambidria, na falta de assina-
tura, quando o problema se ponha em presenca de tal preceito.

O Prof. Barbosa de Magalhies afirmava com grande convicgao
que, atribuindo o art. 2.° do Anexo Il aos Estados contratantes
a faculdade de determinar, quanto as obrigaces contraidas em
matéria de letras, no seu territério, de que maneira se poderia
substituir a assinatura, desde que por uma declaracio auténtica
escrita na letra se pudesse constatar a vontade daquele que deveria
ter assinado, tornava-se necessirio, em presenca déste preceito,
para se reputar valida a obrigagio cambidria, nestes casos, que o
legislador, em diploma publicado no uso desta faculdade, deter-
minasse ou precisasse os térmos dessa declaragio auténtica. O re-
ferido professor julgava assim necessiria a promulgagio dum
novo diploma, regulamentando esta matéria, e nio reputava legi-
timo reportar-nos a quaisquer preceitos de caricter geral ji exis-
tentes na legislagdo positiva.

N3o considerava portanto regular que nos socorressemos de
disposic3es gerais relativas & realizagio de actos juridicos pelas
pessoas que nao sabem ou nio podem escrever, ou que nio sa-
bem ou n3o podem ler, para o efeito de considerar como declara-
cdo auténtica a declaragio de vontade por tais pessoas enunciada
perante notario, nos térmos do Cédigo do Notariado. E na mesma
ordem de idéias parece que nio considerava verificado o requisito
do art. 2.° do Anexo I, quando a letra assinada a régo fdsse reco-
nhecida autenticamente nos térmos do art. 205.° do citado Cédigo.

Repudiamos inteiramente semelhante ponto de vista.

Se o Anexo Il reconhece as altas Partes Contratantes a facul-
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dade de determinar como pode ser substituida a assinatura, quanto
as obrigacdes cambidrias contraidas no seu territério, que razio
particular, que interésse especial poderd conduzir a que se exija
que essa determinagio se faca posteriormente & entrada em
vigor da Lei Uniforme, em novo diploma, se porventura a legis-
lagio existente de certo Estado regulava j4 o suprimento da
assinatura nas letras, ou admitia, em disposi¢des de caracter geral
e relativamente a quaisquer actos juridicos, a substituigdo da assi-
natura por uma declaragio auténtica, feita perante oficial piiblico?

Se se diio estas circunstdncias, as disposi¢des da legislagdo ja
existente nenhuma eficiéncia tinham, perante a Lei Uniforme,
sem o preceito do art. 2.° do Anexo II. Este, porém, relegando,
no fundo, para a legislagio interna de cada pafs a regulamentagio
do assunto, nio pode deixar de reconhecer eficiéncia aos preceitos
especiais ja existentes, quanto a letras, ¢ de a dar, do mesmo
modo, relativamente & obrigacio cambiaria, s disposices gerais
que permitiam suprir a assinatura, em qualquer acto juridico, por
uma declaracio auténtica ou feita perante notério.

E esta mesma doutrina que implicitamente admite a Revista
de Legislagio e de Jurisprudéncia, quando, em presenga da dis-
posicdo do art. 2.° do Anexo I, considera como satisfazendo a
exigéncia af formulada a assinatura a r6go reconhecida nos tér-

mos do art. 208.° do Cédigo do Notariado.

Com efeito, se a nossa legislacio admite de um modo geral
a assinatura a régo, — e por isso se assentou de hi muito na
doutrina e jurisprudéncia portuguesas que as letras podiam ser
assinadas a rdgo, como qualquer outro acto juridico, —e se,
agora, um preceito da Convengio de Genebra (Anexo 1I) permite,
por outro lado, que na legislagéio particular de cada Estado se
regule o modo de suprir ou substituir a assinatura nas letras, desde
que por uma declaracio auténtica se constate a vontade daquele
que deveria assinar, nio precisamos de qualquer disposi¢do nova
e especial, uma vez que na nossa lei est4 j4 regulada de um modo
geral a forma por que podem manifestar a vontade — por forma
auténtica, isto é, com intervencio do oficio piiblico — as pessoas
impossibilitadas de escrever ou de ler; e nio podemos portanto
deixar de considerar como vélida a obrigagdo resultante de uma
letra assinada a rdgo, desde que o reconhecimentn atribui & mani-
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festacso de vontade o valor duma declaracio auténtica, ou desde
que, independentemente da assinatura a régo, a vontade tenha
sido declarada perante oficial piblico, nos térmos previstos para o
caso de os outorgantes nio saberem ou nio poderem assinar, ou
néo saberem ou nio poderem ler (art. 205.° e §§ do Cédigo do No-
tariado).

Pela mesma ordem de consideragées se tem considerado como
valida a letra emitida por instrumento; e parece fora de divida
que esta forma tanto pode ser adoptada por pessoas que saibam e
possam escrever, como por aquelas que nao saibam ou estejam
impossibilitadas de assinar.

22. — Fica assim esclarecido um ponto que foi ventilado du-
rante a discussdo no Instituto da Conferéncia : — se poderia reco-
nhecer-se validade, e como, a uma letra assinada por um terceiro a
r6go do sacado, sem os requisitos do art, 208.° do Cédigo do Nota-
riado. Como se viu, tratando-se de pessoa impossibilitada de assi-
nar, e que também n@o sabe ou néo pode ler, a assinatura a régo,
reconhecida nos térmos do art. 208.° do Cédigo do Notariado, ou
nos do art. 540.° do novo Cédigo de Processo Civil (reconhecimento
circunstanciado), nio pode, depois da publicacio déste Cédigo,
ter-se como satisfazendo & exigéncia do art. 2.° do Anexo II, pois,
como resulta do citado preceito do Cédigo de Processo Civil, o
reconhecimento circunstanciado da assinatura a régo, sé por si,
ndo estabelece a veracidade do contexto do documento, mas ape-
nas a veracidade da assinatura, sé se tendo por verdadeiro o con-
texto, desde que se prove que sabia e podia ler a pessoa a pedido
de quem foi feita a assinatura. E assim, se o rogante nio sabia
ou néo podia ler, a letra 36 podera ter-se como vilida, desde que
se faga o reconhecimento do titulo nos térmos do art. 205.°, obser-
vando-s€ entdo as prescri¢des especiais do n.° 3 e do § 1.° do
mesmo artigo.

Quando o rogante sabe e pode ler, a assinatura a rgo podera,
como ja tivemos ensejo de observar, satisfazer ao requisito do
art. 2.° do Anexo Il e importar uma declaracio auténtica, desde
que o notério, ao reconhecer a assinatura, nos térmos do art. 540.°
do Cédigo de Processo Civil, declare que verificou que o rogante
sabia e podia ler, pois fica assim satisfeito o requisito de que o C4-
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digo de Processo Civil faz depender (art. 540.° al. 2) a veracidade
do contexto do documento, quando €ste foi assinado a rogo. E éste
atestado ou certificado de que o rogante sabia e podia ler. tem-se
admitido que tem o notario competéncia e autoridade para o
passar, nos térmos do n.’ 8 do art. 100.° do Cédigo do Notariado.
A prética regista ja alguns casos de reconhecimentos feitos nestas
condicBes, e parece-nos legitima esta interpretacao aplicagao do
preceito citado.

Julgamos correcta a doutrina exposta, pois desde que o oficial
piblico, reconhecendo a assinatura feita a régo, declara por um
lado que éste foi dado na sua presenca, e atesta por outro lado que
o rogante sabia e podia ler, a intervengao notarial ndo pode recu-
car-se o alcance de uma declaragio auténtica da vontade, pois fi-
cam estabelecidos com a fé publica do notario todos os elementos
necessarios para se concluir ou presumir que o rogante queria ligar
a sua responsabilidade & declaragdo contida no documento, assu-
mir a autoria déste, praticando conscientemente um acto de subs-
cricio. Era &ste essencialmente, como dissemos, o ponto de vista
em que ja se colocava a Revista de Legislagdo e de | urisprudéncia
{Ano 69.), quando atribufa ao reconhecimento feito em conformi-
dade com o art. 208.° do Cédigo do Notariado o valor duma decla-
ragdio auténtica, nos térmos do art. 2.° do Anexo Il.



